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1. Od pierwszych korpusow referencyjnych w Polsce do Korpusu Wspolczesnego Jezyka
Polskiego

W Polsce zaczeto budowac duze referencyjne korpusy jezykowe juz w latach 9o. XX wieku.
Wtedy powstaly Korpus PELCRA Uniwersytetu Lodzkiego, korpus stworzony przez insty-
tuty Polskiej Akademii Nauk (Przepiérkowski 2004) oraz korpus Redakeji Stownikéow
Wydawnictwa Naukowego PWN. Kazdy z wymienionych zasobow zawieral ponad sto milio-
néw stéw. W 2007 roku cztery instytucje utworzyty konsorcjum Narodowego Korpusu Jezyka
Polskiego (dalej: NKyP) (Przepidrkowski i in. (red.) 2012) pod przewodnictwem Instytutu
Podstaw Informatyki PAN. Jako efekt kilkuletniego projektu w roku 2011 udostepniono korpus
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zrownowazony o wielkosci 300 milionéw stéw oraz wielki korpus niezréwnowazony o wielko-
$ci 1,8 miliarda stéw wraz z dwiema wyszukiwarkami: Poliqarp (przygotowana przez IPI PAN)
oraz PELCRA (powstalg na UL). Pierwsza z wymienionych umozliwia doktadne wyszukiwanie
morfosyntaktyczne z klasyfikacja i dezambiguacjg (ujednoznacznieniem) form fleksyjnych
oraz cze$ci mowy, druga pozwala na szybkie, tatwe, intuicyjne wyszukiwanie stow i leksemdw,
kolokacji oraz szeregéw czasowych.

NKJP mial by¢ w zalozeniu aktualizowany i rozwijany, o czym méwiono wprost w poswie-
conej mu publikacji: ,, Aby pozostal najwiekszym narzedziem referencyjnym dla rzeszy uzyt-
kownikow, NKJP musi by¢ ustawicznie uzupetniany, ulepszany, nadzorowany i monitorowany”
(Lewandowska-Tomaszczyk i in. 2012: 9). Niestety z réznych przyczyn (gtéwnie formalnych
i finansowych) ta wizja si¢ nie ziscila i przygotowany w ramach NKJP zbidr, obejmujacy teksty
powstate do 2010 roku, ,,0d zakonczenia prac trwa w postaci zamrozonej” (Ogrodniczuk
2017: 24). Przez kolejne lata jedynym korpusem, w ktérym mozna bylo §ledzi¢ najnowsze
stownictwo i zjawiska jezykowe, byt korpus monitorujacy tekstow internetowych, w tym ser-
wisow prasowych, MoncoPL - korpus aktualny, ogromny i wciaz rosnacy, ale niezréownowa-
zony gatunkowo i z ograniczonymi mozliwosciami wyszukiwania gramatycznego (Pezik 2020).

Przygotowania korpusu pokazujgcego stan polszczyzny wspolczesnej podjal si¢ w roku
2021 IPI PAN. Zadanie udalo sie zrealizowaé w ramach projektu POIR.04.02.00-00-D006/20 —
Cyfrowa infrastruktura badawcza dla humanistyki i nauk o sztuce DARIAH-PL, a jego wynikiem
jest Korpus Wspolczesnego Jezyka Polskiego obejmujacy teksty z lat 2011-2020 (dalej: KwJP).
Po trzech latach intensywnego pozyskiwania tekstow wsrod wydawcow ksigzek i prasy korpus
zostat udostepniony pod koniec 2023 roku. Jego zasoby podzielone s na dwie roztaczne czesci:
korpus zréwnowazony (100 mln stéw) oraz korpus niezréwnowazony (ponad 1,4 mld stéw),
ten drugi jest dostepny dla zarejestrowanych uzytkownikéw. Dodatkowo korpus niezréwno-
wazony jest podzielony na podkorpusy ze wzgledu na klasyfikacje zawartych w nich tekstow.

KWJP moze by¢ w pewnym sensie traktowany jako kontynuacja NKJP, poniewaz obej-
muje nastepny odcinek czasowy w procesie monitorowania rozwoju polszczyzny od poczatku
XX wieku. Jest to jednak niezalezny korpus, ktory pokazuje polszczyzne kolejnego dziesieciole-
cia, a w procesie zrownowazenia uwzglednia specyfike historyczng tego okresu (zob. rozdz. 2).
Zakladamy, ze cechy wyszukiwanych stéw - ich czgstos¢, kolokacje i konotacje - sg takie jak
u przecietnych uzytkownikow jezyka.

2. Struktura Korpusu Wspdlczesnego Jezyka Polskiego

2.1. Dobor tekstow

Dobor tekstow w korpusie jest zawsze kompromisem miedzy tym, co tworcy korpusu chcieliby
w nim umiesci¢, a tym, co faktycznie mogg umiesci¢. Trzeba jednak podkresli¢, Ze w znacznej
wiekszosci wypadkow spotkali$my sie z duzg zyczliwoscig i zrozumieniem ze strony wydaw-
cow prasy i ksigzek, jak rdwniez indywidualnych autoréw. Wsérdd darczyncéw korpusu (lista
znajduje sie¢ na stronie w zakltadce , Teksty”) sa zarowno najwieksi wydawcy ksigzek i prasy
w Polsce, jak i niewielkie oficyny wydajace ksigzki lub prase z okreslonych nisz tematycznych
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lub regionalnych. Dzigki temu mozemy stwierdzi¢, ze KWJP dos¢ dobrze odzwierciedla zréz-
nicowanie polskiego pismiennictwa dekady 2011-2020.

KW]JP zawiera mniejszy zakres typow tekstow niz NKJP. Podjelismy decyzje¢ o gromadze-
niu tekstow podlegajacych redakcji, co spowodowato wylaczenie z korpusu tekstow moéwio-
nych oraz internetowych (tego rodzaju zasoby stanowia ok. 15 procent NKJP). Argumentem
za takim rozwigzaniem jest odrebno$¢ tych odmian jezyka, pociggajaca za sobg koniecz-
nos$¢ opracowania niezaleznych zasobow i potokéw przetwarzania. Do KWJP nie wlaczono
wiec tekstow stricte internetowych — foréw, blogdéw, wpiséw z sieci spotecznosciowych itp.
W NKJP mowa jest reprezentowana przez stosunkowo niewielki podkorpus konwersacji
(wylacznie transkrypcje) oraz znacznie wigkszy podkorpus tekstow okreslanych jako quasi-
-moéwione, bedacych przede wszystkim zbiorem zapiséw obrad Sejmu, Senatu oraz parla-
mentarnych komisji §ledczych. W latach 2011-2018 w IPI PAN przygotowano obszerny spe-
cjalistyczny Korpus Dyskursu Parlamentarnego (Ogrodniczuk 2018) gromadzgcy wszystkie
transkrypcje obrad obu izb parlamentu RP, poczynajac od 1919 roku. Nie zdecydowalismy
sie na wlaczenie zawartych w nim transkrypcji pochodzacych z lat 2011-2020 do KwWJP, by
nie powiela¢ zasobow, ktore sg juz dostepne. Jednoczesnie, w ramach tej samej infrastruk-
tury DARIAH-PL, w IJP PAN powstal korpus jezyka méwionego z tego okresu', ktéry zawiera
ponad tysigc godzin nagran dzwiekowych (gtéwnie pochodzacych z serwiséw interneto-
wych) wraz z ich transkrypcja.

Ze wzgledu na to, ze zakres czasowy tekstow w KWJP obejmuje jedynie ubiegla dekade,
pozyskiwalismy teksty wytacznie w postaci elektronicznej, co jednak nie znaczy, ze ich opra-
cowanie sprowadzato si¢ tylko do automatycznej konwersji. Cze$¢ tekstow dostepna byla
jedynie w postaci plikéw PDF, co wymagalo pélautomatycznej konwersji i recznej korekty
(w wypadku ksigzek) lub catkowicie recznego opracowania (prasa). Do korpusu wlaczono
tylko petne teksty ksigzek napisanych oryginalnie po polsku i wydanych pierwotnie w deka-
dzie 2011-2020, cho¢ nie wszystkie ksigzki pozyskano w postaci pierwszych wydan. Wtedy
w metadanych odnotowywana jest zarowno data pierwszego wydania, jak i data wydania
wlaczonego do korpusu. Druga z nich moze wskazywac na date po roku 2020, ale sg to przy-
padki rzadkie. Jesli chodzi o prase, staraliSmy si¢ pozyskiwaé cale numery, lecz postaé pozy-
skanych danych nie zawsze na to pozwalala (problem ten dotyczy jedynie niewielkiej czesci
tytulow prasowych). Numery pozyskane do korpusu zréwnowazonego wybierano ,,pétlosowo”,
tzn. losowo w obrebie poszczegélnych lat reprezentowanych w archiwum danego periodyku.
Chodezito o to, by mozliwie jak najbardziej zréznicowaé tematyke tekstow w obrebie danego
tytulu prasowego. Przy opracowywaniu numeréw czasopism pomijano stopki redakcyjne,
ogloszenia, reklamy, podpisy pod zdjeciami i ilustracjami, bardzo krétkie (najczesciej jedno-
zdaniowe) notki, a takze teksty ttumaczone (jesli dato si¢ je zidentyfikowac).

Zbierajac prase regionalng, dbali$my o to, by pochodzita ze wszystkich regionéw Polski.
Pozyskalismy 130 réznych tytuléw z 44 miast. StaraliSmy sie réwniez zapewni¢ rownowage

1 https://korpusmowy.ijp.pan.pl/.
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plci w korpusie zréwnowazonym. Wlaczono do niego 291 ksigzek napisanych przez kobiety
(23 mln stéw) i 379 napisanych przez mezczyzn (29 mln stéw). W tej statystyce pomijamy
prace zbiorowe.

2.2. Klasyfikacje

Korpus zréwnowazony sklada si¢ niemal wylgcznie z ksigzek i tekstow prasowych. Podobnie
jak w NKJP kazdy tekst ma przypisana warto$¢ klasyfikacji gatunkowej oraz kanatu dystry-
bucji, wartoéci tych klasyfikacji sa jednak nieco inne.

Po pierwsze, klasyfikacja gatunkowa zostala wyraznie uproszczona i skladajg si¢ na nig
trzy wartosci: fikcja, fakt i publicystyka. Na fikcje skladajg si¢ przede wszystkim ksigzki lite-
rackie (powiesci i zbiory opowiadan) reprezentujace mozliwie rézne gatunki oraz (w ogra-
niczonym zakresie) czasopisma literackie, publikujace w wigkszo$ci opowiadania. Gatunek
ten odpowiada dos$¢ dobrze tekstom oznaczonym jako /it w klasyfikacji NKJP. Gatunek faktu
skupia szeroko pojete teksty niefikcjonalne - od reportazy, przez dzienniki, biografie,
poradniki, az po teksty popularnonaukowe i naukowe, a takze urzedowe, a zatem teksty,
ktére w NKJP zebrano pod kilkoma wartosciami klasyfikacji: fakt (typowa literatura faktu),
nd (teksty naukowo-dydaktyczne), urzed (teksty urzedowe), inf-por (teksty informacyjno-

-poradnikowe). Inaczej niz w NKJP do kategorii fakt zaliczamy tez prase tematyczng, np. eko-

nomiczng, sportowa, popularnonaukows, pszczelarska. Kryterium wyboru nie jest przy
tym zgodno$¢ z faktami lub naukowym stanem wiedzy, ale domniemana intencja autoréw
tekstow, dlatego do tego gatunku zostaly roéwniez zaliczone czasopisma z zakresu astrologii
czy zjawisk paranormalnych. Wreszcie gatunek publicystyka skupia wylacznie typowa prase
informacyjno-publicystyczng (gtéwnie dzienniki i tygodniki). Tak okreslone trzy ogélne
gatunki tekstow stanowig odpowiednio 30 procent (fikcja), 35 procent (fakt) i 35 procent
(publicystyka) docelowego korpusu zréwnowazonego. Taki bliski réwnemu rozktad teks-
tow miedzy gatunkami sprawia, zZe fatwo mozna oszacowaé, czy wyszukiwane przez uzyt-
kownika stowo lub wyrazenie jest nadreprezentowane w ktéryms z gatunkéow; do celow
badawczych warto wszakze positkowa¢ si¢ informacja o czestosci wzglednej w poszcze-
golnych podkorpusach.

Po drugie, klasyfikacja kanatu dystrybucji ograniczona jest do dwdch typdw: ksigzek
i prasy, przy czym kanal prasowy podzielony jest na dzienniki, tygodniki, miesi¢czniki oraz
inne. Jest tylko jedna niewielka grupa tekstow, ktérym przypisano jako wartos¢ kanatu dys-
trybucji internet. To probka orzeczen sadéw roznych instancji reprezentujacych jeden z typow
tekstow urzedowych. W pozostatych wypadkach w podziale na kanat ksigzkowy i prasowy
kierowali$my sie klasyfikacja biblioteczna, czyli numerami ISBN (ksigzki) i ISSN (prasa), nawet
wowczas, gdy dana publikacja ma posta¢ wylacznie elektroniczng. Wedtug klasyfikacji kanatu
dystrybucji ksigzki stanowig blisko 55 procent korpusu zréwnowazonego, prasa za$ — nieco
ponad 45 procent (dzienniki niespetna 19 procent, tygodniki nieco ponad 12 procent, mie-
sieczniki 9,5 procent, pozostale 5,5 procent). Zaklasyfikowane do kanalu internetowego orze-
czenia sadow powszechnych stanowig 0,3 procent korpusu.
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Warto tez doda¢, ze ksigzki w korpusie maja dodatkows klasyfikacje tematyczna, ktéra
stanowi bardzo krotki opis wyjasniajacy, z jakiego gatunku literackiego (np. kryminat, science
fiction, reportaz, biografia) lub z jakiej dziedziny (historia, socjologia, pszczelarstwo) pocho-
dza konkordancje wyszukane w wyniku danego zapytania. Przypomina ona nieco klasyfikacje
gatunkowg w katalogu Biblioteki Narodowej i spelnia w korpusie podobng funkcje informa-
cyjna. Wartosci z tej klasyfikacji nie sg jednak zamknietym zbiorem, w zwigzku z czym gru-
powanie na jej podstawie wynikéw zapytan korpusowych nie ma wigkszego sensu.

2.3. Korpus niezréwnowazony

Podobnie jak w NKJP oprocz korpusu zréwnowazonego udostepniamy réowniez korpus nie-
zrownowazony, czyli oportunistyczny, skupiajacy wiekszo$¢ danych, ktére udato sie nam zgro-
madzi¢ w trakcie budowania KwJP. Tego typu korpusy moga by¢ uzyteczne w badaniach stow-
nictwa rzadkiego lub nowego, przydaja sie¢ tez m.in. leksykografom jako zrédto przyktadow
uzy¢ konkretnych stow i wyrazen. Nie powinny by¢ wszakze w wigkszo$ci wypadkow zrodtem
informacji statystycznych do badan ilo§ciowych.

Przytlaczajaca cze$¢ tego zbioru stanowi ogélnopolska prasa codzienna i tygodniowa.
Z powodéw praktycznych korpus ten zostal podzielony na pie¢ czesci ze wzgledu na kryte-
rium gatunku i kanalu dystrybucji tekstéw. Pierwsza czes¢ to korpus fikcji i faktu (facznie
ok. 200 mln segmentéw), na ktéry skladaja si¢ przede wszystkim czasopisma tematyczne i lite-
rackie, w znacznie za$ mniejszym stopniu ksigzki. Pozostale dane stanowi publicystyka prasowa
podzielona na cztery podkorpusy. Najwiekszy z nich to korpus dziennikéw ogélnopolskich
(ok. 600 mIn segmentéw), kolejny to korpus dziennikéw regionalnych (ok. 290 mln segmen-
tow), wreszcie korpus tygodnikéw (ok. 200 mln segmentdw) i innych periodykéw (35 mln seg-
mentéw). Calkowity rozmiar korpusu niezréwnowazonego przekracza 1,4 miliarda segmen-
tow, czyli jest on ponad czternascie razy wigkszy od korpusu zréownowazonego. Inaczej niz
w NKJP korpusy zréwnowazony i niezréwnowazony sg rozlaczne, mozna jednak wyszukiwa¢
w zbiorze taczacym wszystkie korpusy.

2.4. Probka losowa wielko$ci pol miliona stow Kkwyplam

Wzorujac si¢ na zasobach udostepnionych w bazie NKJP, przygotowalismy tez korpus krot-
kich probek o nazwie KwJjP¥2M. Z korpusu zréwnowazonego wylosowane zostaly fragmenty
o dlugosci 40-60 stow w taki sposéb, by kazda ksigzka i tytul prasowy byly reprezentowane
w przyblizeniu w takiej samej proporcji jak w oryginalnym korpusie. Korpus ten w zamysle
jest odpowiednikiem korpusu NKJP1M, cho¢ nie zawiera zadnej warstwy znakowania (recz-
nego czy automatycznego), a jedynie metadane. Dane uwzglednione w KWJP¥%M moga stuzy¢
do celéw dydaktycznych lub badan niewymagajacych dostepu do pelnych tekstow. Omawiany
podkorpus zostal umieszczony w repozytorium® w postaci plikéw JSON zawierajacych petne
metadane zrodta oraz liste wylosowanych z niego prébek.

2 https://github.com/ipipan/kwjp1oo-varia/.
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3. Wielopoziomowe znakowanie korpusu

Uzyteczno$¢ korpusu jezykowego dla badaczy zalezy od zakresu wprowadzonego don znako-
wania lingwistycznego oraz od mozliwo$ci odwolywania sie do tego znakowania w wyszuki-
warce korpusowej. Teksty objete prawami autorskimi nie moga by¢ udostepniane w catosci,
wiec wyszukiwarka korpusowa pozostaje jedyng publicznie dostepng formg interakeji z teks-
tami korpusu.

Najpowszechniej wykorzystywanym elementem znakowania gramatycznego jest hastowa-
nie (lematyzacja) tekstu, pozwalajace szuka¢ w tekstach dowolnych form odmiany zadanych
leksemow. Jednak informacja dodana w KWJP jest duzo bogatsza. W korpusie uwzgledniono
nastepujace typy informacji (tzw. warstwy znakowania lingwistycznego):

- segmentacje,

- hastowanie i znakowanie morfosyntaktyczne,

- jednostki nazewnicze,

- rozbiory skladniowe.

W zréwnowazonym korpusie NKJP dostepne byly do wyszukiwania dwie pierwsze war-
stwy. W jego odswiezonej wersji (Kiera$ i in. 2021) uzupelniono znakowanie o oznaczenie
jednostek nazewniczych oraz drzewa zaleznosciowe. Elementem catkowicie nowym w KwJjp
sg hybrydowe rozbiory sktadniowe, faczace informacje zaleznosciows i sktadnikowsa.

3.1. Segmentacja

Pierwszym etapem interpretacji jezykoznawczej tekstu jest podziat na zdania i segmenty. Jest
to przetwarzanie tak podstawowe, ze czgsto si¢ 0 nim zapomina, myslac o znakowanym kor-
pusie. Lecz w wypadku automatycznego przetwarzania tekstow i tutaj moga wkrasc sie bledy.

Zasady podzialu na zdania we wspodlczesnym teksécie pisanym sa wzglednie niekontro-
wersyjne’ i jest to procedura do$¢ prosta. Na poziomie technicznym podzial na zdania kom-
plikuje to, Ze musi on zosta¢ wykonany na tekscie przed podjeciem jakiejkolwiek interpreta-
cji jezykoznawczej. Wszystkie bowiem narzedzia uzywane w przetwarzaniu KwJPp zakltadaja
prace na poszczegdlnych zdaniach z osobna. Podziat na zdania wykonywany jest prostym
narzedziem regutowym. W zwigzku z tym w korpusie mogg sie trafi¢ btedne podzialy zdan,
np. w wypadku zbiegu nietypowego skrétu z kropka z nastepujacym dalej stowem pisanym
wielka litera.

Podzial na jednostki podlegajace opisowi morfosyntaktycznemu - nazywane segmen-
tami (por. Przepidrkowski i in. (red.) 2012) - jest funkcja samego opisu morfosyntaktycznego.
Zasady wyrdzniania segmentow przejmujemy z NKJP (i wezesniejszych korpuséw) bez zad-
nych modyfikacji. W szczegolnosci oznacza to, ze segment nigdy nie zawiera odstepu oraz
ze stowa (ciagi znakow literowych miedzy odstepami) bywaja dzielone na wiele segmentow.
Dotyczy to na przyktad form 1.1 2. 0s. czasu przesztego czasownikéw, ktdre za NKJP sg trak-
towane jako zlozone z dwdch segmentow (pseudoimiestowu i aglutynantu, np. czytat+em).

3 Niektore sytuacje trzeba rozstrzygna¢ arbitralnie, jak bowiem traktowa¢ wielozdaniowa wypowiedz przytoczona, np. Tak.
Masz racje - powiedziat Janek.
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3.2. Znakowanie morfosyntaktyczne, lematyzacja i jednostki nazewnicze

Celem lematyzacji i znakowania morfosyntaktycznego jest zinterpretowanie segmentéw jako
form wyrazowych przez przypisanie ich do lekseméw jezyka polskiego oraz wskazanie pelnio-
nej przez dang forme funkcji gramatycznej. Ta ostatnia jest oznaczana w korpusie za pomoca
systemu symbolicznych znacznikéw wyrazajacych wartosci poszczegdlnych kategorii grama-
tycznych, ktérymi charakteryzowana jest dana forma.

Znakowanie KWJP opiera si¢ na systemie opracowanym dla NKJP, jednak nie jest z nim
identyczne. Stosujemy mianowicie zmodyfikowang wersje znakowania, opisang w artykule
Witolda Kierasia, Marcina Wolinskiego i Bartlomieja Nitonia (2021). Jest to zarazem system
wykorzystywany przez biezace wersje analizatora fleksyjnego Morfeusz (Kieras, Wolinski 2017).

Najbardziej widoczng réznica miedzy NKJP a obecnym ujeciem jest sposob opisu liczebni-
kéw zbiorowych i ich faczliwosci z rzeczownikami. Znakowanie NKJP odrézniato liczebniki
gtowne i zbiorowe jako osobne klasy gramatyczne (num i numcol), ale nie zdawato sprawy
z ich faczliwosci z rzeczownikami. NKJP operuje bowiem piecioma warto$ciami rodzaju gra-
matycznego (ml, m2, m3, f, n) za Witoldem Manczakiem (1956), w odrdznieniu od bardziej
szczegolowego systemu Zygmunta Saloniego (1974) traktujgcego liczebniki jako jednolite lek-
semy, w ktdrych obrebie formy gléwne i zbiorowe roznig sie rodzajem. System zapropono-
wany przez W. Kierasia, M. Wolinskiego i B. Nitonia (2021) wprowadza dodatkowg kategorie
gramatyczng o warto$ciach col (zbiorowy) i ncol (gléwny), roboczo nazwang przyrodzajem.
Kategoria ta przystuguje wylacznie rzeczownikom i liczebnikom, co zapewnia ekonomie opisu.
Dodatkowa warto$¢ pt przyrodzaju pozwala oznaczy¢ w korpusie wystgpienia rzeczownikow
plurale tantum, a mozliwo$¢ ich wyszukania (lub wykluczenia z wynikéw wyszukiwania)
wydaje sie nam przydatna badawczo.

Oprocz tego w nowym systemie uporzagdkowano traktowanie nietypowych form odmiany
przymiotnikéw, uproszczono interpretacje wyrazéow obcych i zapiséw cyfrowych oraz zmie-
niono sposdb lematyzacji cztondéw nazw wlasnych. Szczegétowy opis zmian mozna znalez¢é
w przywolywanym artykule W. Kierasia, M. Wolinskiego i B. Nitonia (2021).

We weczesniejszych projektach korpusowych, w szczegdlnosci przy znakowaniu NKJP
w 2012 oraz 2021 roku, automatyczne znakowanie fleksyjne byto wykonywane dwuetapowo.
Najpierw ustalano stownikowo wszystkie mozliwe interpretacje fleksyjne danego segmentu
(w tym mozliwe lematy) bez uwzglednienia kontekstu. Te prace wykonywat analizator flek-
syjny Morfeusz (Wolinski 2006) oparty na SGJP. Nastepnie za pomoca narzedzi statystycz-
nych sposréd mozliwych interpretacji wybierana byla jedna najlepiej pasujgca do danego
kontekstu.

Obecnie wyzsza jako$¢ znakowania zapewniajg tagery wykorzystujace sztuczne sieci neu-
ronowe i pretrenowane modele jezykowe. W tym schemacie przetwarzania nie ma kompo-
nentu stownikowego - sie¢ neuronowa uczy sie bezposrednio znacznikéw fleksyjnych i regut
lematyzacji. Oznacza to, ze w razie pomylek mozliwe jest pojawienie si¢ lematow zupelnie
nieprawdopodobnych fleksyjnie. W przetwarzaniu KwJPp zastosowano wiec dodatkowy etap,
na ktorym lematy sg korygowane stownikowo, jesli tylko dana forma wystepuje w stowniku
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Morfeusza SGJP. Znakowanie fleksyjne i lematyzacje KWJP wykonano za pomocg programu
Hydra (zob. dalej).

W ramach prac nad NKJP podkorpus NKJP1M zostal recznie oznakowany jedno- i wielo-
wyrazowymi jednostkami nazewniczymi (Savary i in. 2012). Przyjeta taksonomia obejmuje
nazwy osob, nazwy geograficzne, nazwy organizacji, wyrazenia czasowe, por. ich szczegdtowy
opis w przywolywanej pracy. Do oznaczenia jednostek nazewniczych w KWJP uzyto programu
PolDeepNer 2* z modelem wytrenowanym na danych NKJP1M.

3.3. Skladnia w korpusie

Jako sposdb reprezentacji struktur sktadniowych w KwJP wybrano hybrydowe drzewa, taczace
powigzania typowe dla sktadni zaleznosciowej i dla opisu sktadnikowego.

Sktadnia zalezno$ciowa w centrum uwagi stawia oddzialywania zachodzace miedzy
poszczegolnymi formami wyrazowymi w wypowiedzeniu. W ujeciu strukturalnym zdaje sprawe
przede wszystkim z oddzialywan konotacyjnych i akomodacyjnych (zob. Saloni, Swidzinski
1998: 108-289).

Opis skladnikowy (frazowy) koncentruje si¢ na tym, jak krotsze fragmenty wypowiedze-
nia moga by¢ zestawiane w diuzsze. Sposobem wyrazenia tej struktury jest drzewo sktadni-
kéw bezposrednich (Saloni, Swidzinski 1998: 49-82).

W KWJP struktury sktadniowe sg reprezentowane za pomoca hybrydowych drzew, ktore
ilustruje przyktad zamieszczony na rysunku 1. Przedstawiong strukture mozna rozumiec
jako drzewo sktadnikéw bezposrednich z przypisanymi etykietami, wyrazajacymi typ sktad-
nika (S - zdanie, NP - fraza nominalna, VP - fraza werbalna, AdvP - fraza przystéwkowa,
N - forma rzeczownikowa, V — forma czasownikowa itd.). Lis¢mi drzewa sa formy fleksyjne.
Przedstawiona wizualizacja przekazuje réwniez informacj¢ o centrach sktadniowych: sktad-
nik centralny jest umieszczany bezpo$rednio pod rodzicem w drzewie. W przykladzie nalezy
wiec na przykiad rozumiec¢ to tak, ze dla catego wypowiedzenia (oznaczonego symbolem
ROOT) sktadnikiem centralnym jest zdanie S, ktérego centrum stanowi fraza werbalna, a jej
centrum to forma czasownika POLUBIC.

Niecentralne galezie drzewa sg opatrywane etykietami oznaczajacymi relacje zaleznos-
ciowe, przy czym mozliwe s3 dwa ich odczytania. W drzewie na rysunku 1 etykieta subj zostala
umieszczona na krawedzi Iaczacej wierzchotek S, znajdujacy sie nad segmentem polubita,
z wierzchotkiem NP nad segmentem wyobraznia. Wskazuje to, ze w drzewie zaleznosciowym
istnieje krawedz etykietowana subj od segmentu polubita do wyobraznia. Druga interpretacja
glosi, ze fraza nominalna Moja wyobraznia wystepuje w roli subj jako skladnik bezposredni
zdania S. W tym odczytaniu zaleznos$ci zachodza miedzy sktadnikami (jednostkami sktadnio-
wymi), a nie segmentami (formami wyrazowymi).

Oprocz wersji drzewa pokazujacego widok hybrydowy (jak na rys. 1) mozna tez osobno
wyswietli¢ wydobyte z niego drzewo zalezno$ciowe, obrazujgce relacje zachodzace miedzy
segmentami danego zdania (zob. rys. 2).

4 https://github.com/cLARIN-PL/PolDeepNer2.
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Rysunek 1. Hybrydowe drzewo struktury skladniowej dla zdania Moja wyobraznia bardzo polubita wielebnego
ksigdza Benedykta. (O. Tokarczuk, Czuly narrator, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2020, KWJP)
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Rysunek 2. Drzewo zaleznosciowe struktury sktadniowej

v

Struktury skfadniowe w KWJP sg wynikami analizy automatycznej wykonanej za pomoca

parsera Hydra (Krasnowska-Kieras, Wolinski 2024)°. Program ten wykorzystuje pretrenowany

5 Wersja demonstracyjna parsera dostepna jest pod adresem http://constituency.nlp.ipipan.waw.pl/. Pozwala ona zobaczy¢
interpretacje dla dowolnych zdan wpisywanych przez uzytkownika.
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model jezykowy HerBERT (Mroczkowski i in. 2021). Zrédlem wiedzy sktadniowej sg dla
algorytmu struktury powstale z polaczenia drzew zaleznos$ciowych z Polish Dependency
Bank (Wréblewska 2014) oraz drzew sktadnikowych z centrami ze Skladnicy frazowej
(Wolinski 2019).

Ze wzgledu na wspdlna historie tych dwoch zasobow zawarte w nich drzewa dos¢ fatwo
daja sie faczy¢ w spdjne struktury. Zmiany wymagala w zasadzie wylgcznie konwencja zapisu
konstrukgji biernych. Jako lepiej pasujaca do powierzchniowoskladniowego opisu w korpu-
sie wybrano wersje stosowana w Sktadnicy, czyli zasade, Ze w konstrukeji biernej forma imie-
stowu biernego jest podrzednikiem positkowej formy finitywnej czasownika (forma finitywna
zawsze jest nadrzednikiem). Tym samym struktury zalezno$ciowe w KWJP rdznig sie w tym
wzgledzie od Polish Dependency Bank oraz od$wiezonego NKJP (gdzie to imiestéw bierny
jest centrum konstrukeji biernej).

Etykiety zaleznosciowe sg zgodne z koncepcjg wypracowang przez Aling Wroblewska
(2014 z poin. zm.), zrezygnowano wszakze z niektorych rozréznien miedzy podtypami ety-
kiety adjunct®.

Struktura drzew sktadnikowych jest zgodna z systemem wypracowanym dla Sktadnicy
frazowej (Wolinski 2019). Jako etykiety sktadnikéw postanowiono jednak uzywa¢ symboli
o proweniencji angielskiej (S - sentence, NP — noun phrase, AP — adjectival phrase itd.), ktére
powinny budzi¢ zywsze skojarzenia niz tworzone ad hoc polskojezyczne symbole w Sktadnicy.

Nalezy zaznaczy¢, ze drzewa skladnikowe i zalezno$ciowe generowane przez parser s3
wynikiem dziatania modelu statystycznego. Z tego powodu zdarzajace si¢ bledne lub nieade-
kwatne reprezentacje sktadniowe sa nieuniknione. Warto tez podkresli¢, ze warstwa znako-
wania sktadniowego w wigkszym stopniu niz pozostate elementy opisu lingwistycznego ma
charakter eksperymentalny - zaktadamy mozliwo$¢ zmian w kolejnych wydaniach korpusu.

4. Wyszukiwanie w korpusie

Podstawowym narzedziem korzystania z KwWJP jest wyszukiwarka korpusowa wykorzystujaca
jezyk zapytan CQL (Corpus Query Language). Inaczej niz w NKJP, zamiast formulowac zapyta-
nia w skfadni CQL, mozna skorzysta¢ z konstruktora pozwalajacego na wybdr wartosci para-
metréw z listy. W oknie wyszukiwania mozna rdwniez wpisa¢ dowolne stowo - jesli bedzie
to forma hastowa (np. kot), wynikiem takiego zapytania beda konkordancje zawierajace
dowolne formy fleksyjne danego leksemu. Jesli za$ bedzie to forma niehastowa (np. kotem),
to wyszukane zostang tylko wystapienia tej konkretnej formy.

Istnieje mozliwo$¢ faczenia warstw znakowania w zapytaniach. Jesli interesuje nas, jakie
nazwy geograficzne sg uzywane po przyimku NA wymagajacym miejscownika, wystarczy
zadac nastepujace zapytanie:

[lemma="na" & case="loc"] <ne="geogName"/>

6 Pelng liste stosowanych etykiet mozna znalez¢ w konstruktorze zapytan wyszukiwarki korpusowej.
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W wyniku uzyskujemy miedzy innymi: na Azorach, na Krecie, na Dolnym Slgsku, na
Krakowskim Przedmiesciu, na Saharze, na Batkanach, na Wegrzech.

Celem niniejszego artykulu nie jest wyczerpujace opisanie mozliwosci jezyka zapytan
w odniesieniu do wszystkich wymienionych wyzej warstw znakowania. Skupimy sie jedynie
na znakowaniu skladniowym i pokazemy na przykladach, jak mozna korzysta¢ z anotacji
zalezno$ciowej i skladnikowej w korpusie.

4.1. Wyszukiwanie struktur sktadniowych

Wyszukiwarka korpusowa KWJP nie jest wyszukiwarka przeznaczong do pracy na strukturach
drzewiastych, w zwigzku z czym w jezyku zapytan nie ma operatoréw wyrazajacych relacje
zaleznos$ciowe miedzy segmentami ani wyrazajacych relacje bycia sktadnikiem bezposrednim.
Korpus KwJP zostal jednak zaindeksowany w wyszukiwarce w taki sposob, aby mozliwe byly
zapytania o lokalne fragmenty struktury zaleznosci oraz o poszczegdlne typy skladnikow. Dla
znalezionych zdan mozna wyswietli¢ kompletng strukture drzewiastg (rysunek 1 jest przykta-
dem wizualizacji drzewa sktadniowego w wyszukiwarce).

Za przyklad wykorzystania warstwy zaleznosciowej niech postuzy ponownie (por. Kiera$
iin. 2021) kwestia wyszukiwania konstrukcji biernych. Zacznijmy od poszukiwania form imie-
sfowu biernego oznaczonych rolg zalezno$ciowa pd, ktéra w znakowaniu PDB odpowiada tra-
dycyjnemu pojeciu orzecznika’:

[pos="ppas” & deprel="pd"]

Warto wykluczy¢ z wyszukiwania czasowniki BYC i zosTaC, ktdre sg najczestszymi nad-
rzednikami imiestow6w biernych w tego typu zwiazkach. Pozwoli to na stwierdzenie, jakie
inne czasowniki moga wystapi¢ jako formy finitywne w konstrukcjach biernych.

[pos="ppas” & deprel="pd" & lhead.base="(by¢| zosta¢)"]

Dalsza eksploracja prowadzi do grupy czasownikéw BYwWAC, ZOSTAWAC oraz POZOSTAC,
POZOSTAWAC.

[pos="ppas” & deprel="pd” & 'head.base="(by(wa)¢

(po)!zosta(wa)?¢)"]
Wyniki tego zapytania zawierajg m.in. czasowniki: STANOWIC, WYDAWAC SIE, ZDAWAC
SIE, STAC SIE i STAWAC SIE. Zapytanie wyszukujace konstrukcje z czasownikami: BYC, BYWAC,

ZOSTAC, ZOSTAWAC mogloby wygladaé nastepujaco:

[pos="ppas” & deprel="pd" & head.base="(by(wa)!¢

zosta(wa)?!¢)"]

7 Jest to inne zapytanie niz w artykule W. Kierasia, M. Woliiskiego i B. Nitonia (2021) ze wzgledu na wspomniang wczes-
niej zmiane w stosunku do PDB.
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Wyszukiwanie skladnikow (fraz) wykonuje si¢ za pomocg wyrazenia <c/>, ktore dopaso-
wuje si¢ do dowolnego skladnika (constituent). Sktadniki zadanego typu, np. frazy zdaniowe
CP, mozna wyszuka¢ w nastepujacy sposob:

<c="CP"/>

Za pomocg operatora containing mozna sformutowac zapytanie odwotujace sie do zagniez-
dzenia skfadnikow. Trzeba jednak pamietac, ze wyraza on zawieranie na dowolnym poziomie
struktury, a nie powigzania jednostki sktadniowej z jej bezposrednimi sktadnikami. W zwigzku
z tym nastepujace wyrazenie wyszukuje frazy nominalne zawierajace gdziekolwiek w swojej
strukturze fraze zdaniowa:

<c="NP"/> containing <c="CP"/>

Wsrod wynikow zobaczymy na przyklad frazy: pisarzy, ktorych dzieta byly odrzucane
przez cenzure; cisza, Ze w uszach dzwoni; miejscu gdzie autor osiadt po wyjezdzie z Polski po
zakoriczeniu stanu wojennego; ale takze fraze: tworczosci pisarzy, ktorych dzieta bylty odrzucane
przez cenzure zawierajaca zdanie wzgledne na nizszym poziomie zagniezdzenia skfadnikéw.

Nieco trudniejsze jest ograniczenie wynikéw zapytania do fraz wzglednych. Nastepujacy
wariant wymaga, aby w obrebie frazy nominalnej NP znalazt sie taki ciag: miejsce rozpoczecia
frazy zdaniowej (<c="CP"> w odréznieniu od pelnej frazy <c="CP"/>), przecinek i dowolna
forma leksemu KTORY:

<c="NP"/> containing (<c="CP"> [orth=""] [base="ktéry")

Zapytanie to faczy warunki wybierajace segmenty w nawiasach prostokatnych z warun-
kami dotyczacymi fraz w nawiasach katowych. Innym przyktadem tego rodzaju jest zapytanie
wyszukujace wypowiedzenia skladajace sie z doktadnie dwoch segmentow:

({2} fullyalignedwith <s/>

Operatoréw typu containing mozna uzy¢ w zapytaniu wielokrotnie. Konieczne jest wtedy
zastosowanie nawiasow, aby jawnie wskazac¢, do jakich elementow operatory sie odnosza. Oto
wariant poprzedniego zapytania wyszukujacy krotkie wypowiedzenia, ztozone z 4-6 segmen-
tow. Zostal on uzupelniony o warunek, ze wypowiedzenie musi zawiera¢ finitywna forme
czasownika czYTAC oraz jawnie wyrazony podmiot (wymagamy obecnosci segmentu, ktéry
petni funkcje sktadniowg subj):

((0{4.,6} containing [base ="czyta¢" & pos="(fin | praet)"]) containing [deprel="subj"])
fullyalignedwith <s/>
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4.2. Informacja frekwencyjna

Najbardziej podstawowg informacja, jakg operuje jezykoznawstwo korpusowe, jest czesto$¢
wystepowania jednostek tekstowych w badanym korpusie. Uzytkownik KWJP zainteresowany
prostg informacja, ile razy wystepuje w nim dany wyraz czy dana konstrukgeja, lub ktéry
chcialby pordéwnac czesto$¢ w poszczegdlnych latach czy typach tekstow, moze skorzystaé
z informacji wyswietlanej przy kazdym wyniku wyszukiwania. Pokazywane sg wowczas cze-
sto$¢ bezwzgledna wyszukiwanej frazy oraz jej czesto$¢ na milion stow.

Oproécz mozliwoéci samodzielnego sprawdzenia w ten sposdb czestosci danego wyrazu
udostepniamy réwniez przygotowane wczesniej listy frekwencyjne stow i n-graméw w kor-
pusie zréwnowazonym z podziatlem na podzbiory gatunkowe, co umozliwia sprawdzenie cze-
sto$ci nie tylko pojedynczego stowa lub wyrazenia, ale tez innych jednostek o takiej samej lub
podobnej czgstosci. Listy zostaly wzbogacone o wartosci miar dyspersji oraz skorygowanej
czestodci. Listy frekwencyjne zostaly zebrane na podstawie automatycznej lematyzacji i zna-
kowania morfosyntaktycznego, moga zatem zawiera¢ bledy. Na listach znajduja si¢ wylacznie
stowa zapisane literami alfabetu facinskiego (z diakrytami), ewentualnie z dywizem.

Listy utworzono w kilku wariantach. Po pierwsze, w podziale na trzy gtéwne podzbiory
gatunkowe korpusu: fikcje, fakt i publicystyke prasowa. Po drugie, ze wzgledu na zamiesz-
czone na nich formy: hastowe oraz tekstowe, te drugie dodatkowo w podziale na formy roz-
rézniajace wielkos¢ liter i nierozrdzniajace wielkosci liter. Zaréwno listy pojedynczych stow,
jakilisty n-gramow sg ograniczone do jednostek, ktore wystapily co najmniej 5 razy w calym
korpusie (liczby wystapien w poszczegdlnych podzbiorach gatunkowych moga by¢ mniejsze).

Kazda lista sklada sie z kilku kolumn (zob. rys. 3). Kolumna R zawiera rangi jednostek, czyli
kolejne liczby porzadkowe na liscie w porzadku czgstosci. Kolumna Jednostka zawiera stowa
lub n-gramy, a na liScie form hastowych znajduje si¢ dodatkowo kolumna POS zawierajaca
klase gramatyczng (fleksem), ktorg przypisano do danej formy hastowej — na liscie moga by¢
zatem hasta homonimiczne przypisane do réznych klas. Kolumna F zawiera czesto$¢ jednostki
w korpusie, kolumna I1PM (Items per Million) za$ czesto$¢ wzgledna przeliczong na milion stow.
Kolumna ARF (Average Reduced Frequency) (Savicky, Hlavacova 2002; Hlavac¢ova 2006) zawiera
warto$¢ miary tzw. skorygowanej frekwencji o takiej nazwie, ktorej celem jest zredukowanie
zwyktej czestodci stow wystepujacych w korpusie w bliskich skupiskach, np. w jednym lub
kilku tekstach, w przeciwienstwie do stow do$¢ rownomiernie roztozonych w catym korpusie,
dla jakich warto$¢ ARF bedzie stosunkowo bliska zwyklej czestosci (F). Z kolei kolumna 1-DP
zawiera warto$¢ miary dyspersji DP (Deviation of Proportions) (Gries 2008, 2020) przeskalo-
wanej w taki sposob, by stowa o wzglednie réwnomiernej dystrybucji w korpusie miaty war-
tosci bliskie 1, a sfowa o bardzo nieréwnomiernej dystrybucji - bliskie o. Przyktadowo przy-
miotnik sPACJALNY ma w korpusie 151 wystapien, ale wszystkie znajduja si¢ w jednej ksiazce.
Z tego powodu jego wartos$¢ czestosci skorygowanej (ARF) zostata zredukowana az do 1,170,
czyli o dwa rzedy wielkos$ci, warto$¢ 1-DP wynosi za$ 0,001, co réwniez wskazuje na bardzo
nierdwnomierne rozmieszczenie w korpusie.
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Korpus Wspélczesnego , Mo I .

Podkorpus:

Typ jednostki

Fol
N-gram; Stown

R 4 JEDNOSTKA § JEDNOSTKA 2 § JEDNOSTKA 3 § F3 IPM ¢ ARF § 1-DP § DICE §
7970 posiadac tytut zawodowy 240 9.600 3.040 0.001 0.017
31941 posiadac¢ przez on 88 3.520 48.620 0.045 0.000
37597 posiadac¢ sie z 78 3.120 40.930 0.046 0.000
38320 posiadac uprawnienie do 77 3.080 40.460 0.012 0.000
42704 posiadac znaczny ilosc 71 2.840 33.830 0.007 0.008
52102 posiada¢ przy siebie 61 2.440 33.110 0.011 0.001
56879 posiadac kwalifikacje w 57 2.280 1.010 0.000 0.000
65857 posiadac co mato 51 2.040 29.420 0.015 0.000
71233 posiadac w Swoj 48 1.920 24.720 0.021 0.000
77323 posiadac osobowos¢ prawny 45 1.800 20.660 0.018 0.005

Wyswietlanie 1 do 10 z 212 haset

Rysunek 3. Poczatek listy frekwencyjnej trigraméw, ktorych pierwszy segment jest forma czasownika POSIADAC

Listy n-gramow zawierajg tez dodatkowo kolumne Dice zawierajaca warto$¢ tzw. wspot-
czynnika Dice&a interpretowanego jako miara sity wspdtwystepowania dwdch lub wiekszej
liczby stow. Wspotczynnik ten osigga maksymalng wartos¢ 1 dla stow, ktére wystepuja w teks-
tach wylacznie obok siebie (nie wystepuja w innych kontekstach).

Wiszystkie opisane powyzej kolumny mozna filtrowac za pomocg pdl znajdujacych sie w ich
dolnej czesci: kolumny o wartosciach liczbowych (R, F, IPM, ARF, 1-DP) za pomocg zakresow
wartoéci, kolumne¢ POS za pomocg menu zawierajacego wszystkie warto$ci kategorii grama-
tycznych z tagsetu, kolumne Jednostka natomiast za pomocg dowolnego podciagu liter szu-
kanego stowa. W polu tym mozna korzysta¢ z wyrazen regularnych.

Na koniec oméwimy przyktad korzystania z informacji zawartej w listach frekwencyjnych.
Rysunek 3 przedstawia gorng czes¢ listy frekwencyjnej trigramdw, z ktérych pierwszy ma by¢
forma czasownika PosIADAC, pozostale natomiast dowolnymi innymi stowami. Wréd kil-
kunastu najczestszych polaczen zwracajg uwage trojki posiadad tytut zawodowy oraz posiadac
kwalifikacje w — w obu wypadkach warto$¢ czestoéci skorygowanej (ARF) jest kilkanascie razy
mniejsza niz ich czestosé bezwzgledna (F), tymczasem w wypadku pozostalych potaczen te
warto$ci rdznig sie mniej wigcej dwu- lub trzykrotnie. Warto$¢ ARF niemal zawsze jest wyraz-
nie mniejsza niz czesto$¢ bezwzgledna, poniewaz stowa czy potaczenia wyrazowe nigdy nie
sa w korpusie roztozone idealnie rownomiernie, ale tak duza réznica miedzy zwykla czestos-
cig i ARF $wiadczy o tym, ze zdecydowana wigkszo$¢ wystapien tych potaczen jest skupiona
w jednym lub kilku tekstach. Na to samo réwniez wskazuja wyraznie nizsze niz w wypadku
pozostalych potaczen sasiadujacych na liscie wartosci miary dyspersji 1-DP. Proste zapytanie
w korpusie pofaczone z grupowaniem wynikow ze wzgledu na tytut tekstu Zrédtowego wska-
zuje, ze ogromna wiekszo$¢ wystgpien obu polgczen pochodzi z jednego tekstu — opubliko-
wanego w Dzienniku Ustaw rozporzadzenia ministra. Tego typu zbitki o wysokiej frekwencji
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w korpusie sg charakterystyczne dla jezyka urzedowego, ale moga tez wystapi¢ w tekstach
specjalistycznych (np. w ksigzkach naukowych) lub stanowi¢ wyktadnik bardzo specyficz-
nego stylu konkretnego autora.

Podsumowanie

Celem niniejszego artykulu bylo przekazanie czytelnikowi zwieztej informacji na temat Korpusu

Wspolczesnego Jezyka Polskiego 2011-2020. Mamy nadziejg, ze opis zasobu oraz mozliwosci jego

wykorzystania sprawia, ze korpus stanie si¢ przyjaznym narzedziem w pracy lingwistow. Duza

cze$¢ informacji oraz opcji KWJP jest dostepna dla uzytkownikéw zalogowanych do systemu.
Uzyskanie dostepu rejestrowanego jest czynnoscig prosta i natychmiastowa, wystarczy bowiem

zgodzic si¢ na zasady korzystania z zasobu i zatozy¢ konto w systemie. W wypadku wykorzysta-
nia korpusu w badaniach i publikacjach naukowych prosimy o cytowanie korpusu w nastepu-
jacy sposob: M. Marciniak, W. Kieras, K. Bojatkowska, P. Borkowski, M. Borys, W. EZlakowski,
W. Guz, L. Kobylinski, D. Komosinska, K. Krasnowska-Kieras, M. Lazinski, M. Miernecka,
B. Niton, M. Ogrodniczuk, M. Rudolf, A. Tomaszewska, M. Wolinski, J. Wotoszyn, B. Wéjtowicz,
A. Wroblewska, N. Zawadzka-Paluektau, Korpus Wspétczesnego Jezyka Polskiego: 2011-2020,
Instytut Podstaw Informatyki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2023. URL: https://kwjp.pl.
Korpus nie powstatby bez wspolpracy dziesigtek wydawcow, redakeji prasowych, bibliotek
i instytucji kultury. Pamigtajmy o nich, korzystajac z korpusu i cytujac przyklady z pelnym

adresem bibliograficznym (autor, tytul, wydawca, rok) oraz akronimem KwJPp.
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Summary

The Corpus of Contemporary Polish. Decade 2011-2020

Keywords: The Corpus of Contemporary Polish, linguistic annotation, syntactic trees.

The goal of this article is to provide readers with a concise overview of the Corpus of Contemporary Polish
2011-2020. We start by presenting the characteristics of acquired texts, detailing their sources and the struc-
ture of the balanced corpus. We then proceed to describe the layers of linguistic annotation, which include:
segmentation, lemmatization, morphosyntactic tagging, named entities, and syntactic parsing (represented
by trees that illustrate the constituent structure of utterances and dependency relations within them). Finally,
we discuss how users can access the information within each annotation layer. The article includes useful
webpage addresses that allow the user to fully take advantage of the gathered linguistic material.
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