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ARTYRULY I ROZPRAWY

DOROTA ZDUNKIEWICZ-JEDYNAK® | UNIWERSYTET WARSZAWSKI

Poprawne vs. wlasciwe uzycia jezyka.
Uwagi w konteks$cie Stownika wtasciwych
uzyc jezyka

Stowa kluczowe: norma jezykowa, blad jezykowy, poprawnos¢ jezykowa.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.101.2.1

Jedno z fundamentalnych pytan, jakie musi sobie postawi¢ dzi$§ kazdy, kto chcialby rozpo-
czg¢ prace nad nowoczesnym stownikiem tradycyjnie okreslanym jako poprawnosciowy,
dotyczy oczekiwan wspdtczesnych uzytkownikéw jezyka wobec tego rodzaju leksykonu.
Najbogatszym zrddlem wiedzy na ten temat jest korespondencja naptywajgca do poradni jezy-
kowych. Kluczowa pozostaje dla niej kwestia tzw. poprawnosci: wickszos¢ listow zaczyna sie
wszak od pytan w rodzaju: Jak napisac/powiedziec/jest poprawnie?, Czypoprawna jest...?
itd. Uzytkownicy jezyka sa przyzwyczajeni do tego, by o elementach jezyka méwi¢ w sposéb
wartosciujacy z wykorzystaniem oceny binarnej: poprawne — bledne.

Trudno odpowiada¢ na pytania o poprawno$¢ wyrazen, sposobow ich tworzenia, faczenia,
wymawiania itd. bez przyjecia jakiej$ wiazacej i spdjnej koncepcji poprawnosci jezy-
kowej i btedu. Czynili to takze poprzednicy, poczawszy od Stanistawa Szobera poprzez
Witolda Doroszewskiego, a skoficzywszy na Andrzeju Markowskim. Redaktor wspP lezaca
u podstaw redagowanego przez niego stownika koncepcje poprawnosci jezykowej najpelniej
wylozyl w podreczniku akademickim Kultura jezyka polskiego:

Cho¢ nie nalezy utozsamia¢ poprawnosci jezykowej z kulturg jezyka, to jednak trzeba stwierdzi¢,
ze poprawnos¢ jest podstawowym warunkiem wlasciwego uzywania jezyka. [...] Poprawnosé¢
jezykowa jakiego$ elementu (wyrazu, formy wyrazowej, polaczen wyrazéw) ocenia si¢ na pod-
stawie kilku kryteriéw wyrdznianych ze wzgledu na czynniki zewnatrzjezykowe (np. powszech-
no$¢ uzywania, pochodzenie, uzywanie przez okreslone $rodowiska, zaspokajanie potrzeb
ekspresywnych lub estetycznych uzytkownikow jezyka) lub wewnatrzjezykowe (np. ekono-

micznos¢, wypelnianie luki w systemie nazewniczym) (Markowski 2012: 18).

* d.jedynak@uw.edu.pl; ORCID 0000-0002-4710-9826
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Dalej czytamy:

Poprawnos¢ elementéw jezykowych nie jest cechg bezwzgledna z powodu istnienia we wspo6l-
czesnej polszczyznie dwoch poziomdéw normy. Owa wlasciwoéé wspolczesnej normy powoduje,
ze ta sama forma czy polaczenie wyrazowe moga by¢ ocenione jako niepoprawne na pozio-
mie normy wzorcowej, [...], a jako poprawne (w tym wypadku czesciej uzywa sie okreslenia
dopuszczalne) na poziomie normy potocznej lub srodowiskowej (Markowski 2012: 18-19).

W tym ujeciu okreslenie wyrazenie poprawne traktowane jest jako antonim komplemen-
tarny wyrazenia bigd jezykowy. Blad jezykowy w rozumieniu A. Markowskiego i jego poprzed-
nikéw traktowany jest jako

odstepstwo od normy jezykowej, czyli takie innowacje, ktdre nie znajdujg uzasadnienia funk-
cjonalnego: nie usprawniaja porozumiewania sie, nie wyrazaja nowych tresci, nie przekazuja
na nowo, w inny sposéb emocji nadawcy (Markowski 2012: 55).

Poprawnos¢ — podobnie jak i sam blad - jest zatem postrzegana i opisywana przez odnie-
sienie do normy jezyka, definiowanej z kolei jako

zbidr tych elementéw jezykowych, a wiec zasdb wyrazdw, ich form i polaczen oraz inwen-
tarz sposobow ich tworzenia, laczenia, wymawiania i zapisywania, ktdre s w pewnym okre-
sie uznane przez jakas$ spolecznos¢ (najczedciej przez cale spoleczenstwo, a przede wszystkim
przez jego warstwy wyksztalcone) za wzorcowe, poprawne albo co najmniej dopuszczalne
(Markowski 2012: 21).

W innym miejscu poprawnos¢ jest opisana jako ,wybdr srodkow jezykowych zaaprobo-
wanych spofecznie” (Markowski 2012: 28).

Autor dodaje, ze ,uzycie srodkéw jezykowych nalezacych do normy nie naraza autora
tekstu na zarzut, ze mowi (pisze) zle, blednie, nie tak, jak to jest przyjete” (Markowski 2012: 28).

Przedstawione rozumienie normy jezyka miesci si¢ pod wzgledem metodologicznym
w paradygmacie jezykoznawstwa strukturalistycznego. Na gruncie polskiego jezykoznawstwa
normatywnego jako pierwsza teze o normie jako wewnetrznym sktadniku jezyka
io ,wyprowadzeniu” jej ze sfery zjawisk zewnetrznych wobec samego jezyka (w ortoepiczne;j
tradycji przedwojennej nalezatoby norme utozsamia¢ ze zbiorem dotyczacych faktow jezyko-
wych dyrektyw i ocen sformutowanych przez autorytatywne gremia lub jednostki) przyjeta na
poczatku lat siedemdziesiatych Halina Kurkowska (Buttler i in. 1971: 18). Teza ta zostala zatem
przez A. Markowskiego tylko zaimplementowana do leksykografii poprawnosciowe;j. ,Takie
mysélenie o normie - optymistycznie diagnozowat zyski z jego przyjecia warszawski lingwi-
sta —zmienilo zasadniczo sposob jej [...] opisu, ktory musial zostaé pozbawiony ele-
mentow zakazowo-nakazowych i sta¢ si¢ zdawaniem sprawy z zaapro-
bowanych spotecznie zachowan jezykowych uzytkownikdéw jezyka”
(Markowski 2012: 29; wyrdznienia — D.Z.-].).

Przywolang konstatacje trzeba chyba traktowac jako zbyt optymistyczng, gdyz w praktyce
pedagogiki jezykowej konca XX i pierwszych dekad xX1 wieku (np. w powstajacych od lat
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dziewiecdziesigtych poradnikach jezykowych, popularnych audycjach radiowych poswieco-
nych jezykowi, wreszcie w edukacji uniwersyteckiej) w rzeczywistosci nadal jako btad trak-
tuje sie wszystko, co jest sprzeczne z kodyfikacja, a nie z normg opisywana przez
A. Markowskiego jako realna, co ostatecznie nie dziwi, bo dostep do tej ostatniej (w takim
sensie, o jakim mdowi warszawski lingwista) mamy bardzo ograniczony (o czym dalej).

Zauwazalna jest razaca niesp6jno$é, a moze nawet sprzeczno$é, miedzy deklarowanym
przekonaniem, ze norme tworza uzytkownicy jezyka (nie jezykoznawcy), a praktyka orze-
kania w réznych sytuacjach o tym, co jest, a co nie jest bledem. W tej praktyce de facto jako
blad jezykowy traktuje sie wszystko, co stoi w sprzecznoéciz kodyfikacja, ajeszcze Scislej:
z rozstrzygnieciami najnowszego stownika poprawnosciowego. Przyktadowo podczas poloni-
stycznych egzamindw z kultury jezyka polskiego akceptujemy jedynie odpowiedzi studenckie
zgodne z nakazami i zakazami zawartymi w WsPP pod red. A. Markowskiego - te za$ jako
powstate w epoce dostepu do niewielkich korpuséw tekstowych polszczyzny nosza znamiona
indywidualnych przyzwyczajen, kompetencji jezykowej Redaktora oraz autoréw hasel; nie-
rzadko powielajg opinie i wartosciowanie obecne w dawniejszych wydawnictwach o cha-
rakterze ortoepicznym. Ponadto jesli zostaly sformutowane na podstawie jakich$ prébnych
rozpoznan tekstowych, to w zasadniczym zakresie chodzi tu o rozpoznania podjete w latach
dziewiecdziesiatych ubieglego wieku, a zatem — wobec tego, ze polszczyzna jest jezykiem
zywym - stopien ich aktualnosci pozostawia wiele do zyczenia; w wielu miejscach rozmijaja
sie z ,poczuciem jezykowym i praktyka mowng” nawet najbardziej $wiadomych, sprawnych
uzytkownikow jezyka.

Z koniecznoéci skrotowe przywolanie ujecia majacego dotychczas silng tradycje na grun-
cie kultury jezyka i jej dydaktyki na studiach uniwersyteckich stanowi tu punkt wyjscia do
sformutowania watpliwo$ci metodologicznych i przedstawienia wlasnych tez.

1. Zalozenie, Zze norme (rozumiang jako zbior ocen dotyczacych elementdw jezykowych)
mozna odtworzy¢ z zachowan jezykowych Polakow, jest - jak si¢ zdaje -
zbyt idealistyczne. Z dostepnych tekstow mozna odtworzyé uzus - ,odlowi¢” to
wszystko, co w mniejszym lub wiekszym stopniu powtarzalne, a wigc przynalezne do jezy-
kowego zwyczaju. Norma (zwigzana z wartosciowaniem) - traktowana jako byt o charakte-
rze spofecznym — w gruncie rzeczy ma natomiast status w pewnym sensie podobny do sta-
tusu systemu jezykowego. Badacz jezyka (obserwator) do obu nie ma dostepu
bezposredniego,leczjedynie za posrednictwem tekstow.Jesli bowiem uwazaé
norme za zbiér srodkéw jezykowych spotecznie aprobowanych, to co uznawac za
miare tej aprobaty lub jej braku ze strony uzytkownikéw jezyka? By¢ moze systematycznie
prowadzone badania ankietowe dostarczalyby wiarygodnych danych o ocenach. Nie ma
jednak jak dotad tradycji weryfikowania jezykowych ocen uzytkownikéw z wykorzysta-
niem takiego narzedzia. Nie jest to dziwne, systematyczne stosowanie weryfikujacych metod
ankietowych wydaje si¢ bowiem, przede wszystkim z uwagi na szybkie zmiany w jezyku,
nierealne. Ankieta ponadto silg rzeczy weryfikowataby oceny w bardzo ograniczonym
zakresie, gdyz ankietowani wypowiadaliby sie na temat wybranych $rodkow jezykowych.
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Kto$ musialby takze zdecydowa¢, o ktdre srodki jezykowe pytaé, co zarazem uczyniloby
ankiete narzedziem subiektywnym. No i oczywiscie problem podstawowy: kogo pyta¢, by
badanie bylo reprezentatywne. Z kolei oceny i opinie uzytkownikéw jezyka formulowane
na forach publicznych (w Internecie, podczas audycji z udziatem stuchaczy) majg charakter
okazjonalny, niesystemowy, wybidrczy, niereprezentatywny, nie moga zatem stanowic¢ wia-
rygodnego zrédia ani argumentu za formulowaniem wnioskéw dotyczacych zakresu apro-
baty okreslonych zjawisk jezykowych. Jedyng zatem zobiektywizowang (albo raczej dajaca
sie zobiektywizowac), cho¢ posrednia, miarg spolecznej aprobaty zjawisk jezykowych (form,
wyrazow, znaczen, polaczen, odmiany, wymowy itp.) moglaby by¢ ich powszechnosé,
wysoka frekwencja wtekstach (czasamiza$ mniejliczna obecno$¢ w pewnego typu
tekstach lub w pewnych okolicznosciach komunikacyjnych). Wspélczesne
narzedzia cyfrowe - aplikacje, programy, wyszukiwarki oraz rozbudowane bazy danych jezy-
kowych w postaci korpuséw jezykowych — pozwalaja, jak nigdy wczesniej, w miare obiek-
tywnie i precyzyjnie okresli¢, czy dany element jezykowy (np. forma fleksyjna) ma charak-
ter jednostkowy, okazjonalny, czy ma ograniczony jakimi$ czynnikami zakres uzycia, czy
moze przynalezy do powszechnego, niczym nieograniczonego zwyczaju jezykowego uzyt-
kownikéw. W $wietle dostepnych reprezentatywnych prob tekstowych (zgromadzonych np.
w korpusach zréwnowazonych) mozemy dzi§ do$¢ dokladnie okresli¢ zakres mozliwych
ograniczen w wystepowaniu wyrazow, ich znaczen, konstrukeji, form, potaczen. Rola
jezykoznawcy popularyzujacego kulture jezyka jest mozliwie najdoktadniejszy opis (de facto
stworzenie na podstawie dostepnych danych) modelu wspomnianych ograniczen, zbudo-
wanie ich profilu (na przykliad stylistycznego, chronologicznego, srodowiskowego, dziedzi-
nowego, grzecznosciowego itp.) oraz ewentualnie, gdy rzecz dotyczy formy jezykowej (kon-
strukeji) niepotwierdzonej w korpusach jezykowych, poréwnanie jej z formami w dostepnym
korpusie analogicznymi i na tej podstawie formulowanie opinii o niej, o jej — chcialoby
sie powiedzie¢ — potencjale komunikacyjnym. Wiedza o mozliwych réznorodnych ograni-
czeniach (lub informacja o mozliwosciach nieograniczonego niczym uzycia) - wymodelo-
wana na podstawie analizy materiatu tekstowego i przedstawiona odbiorcy Stownika wlas-
ciwych uzyc jezyka — pozwolitaby adresatowi takiej publikacji postuzy¢ si¢ danym srodkiem
jezykowym (formga, konstrukcja, znaczeniem) w okreslonych okolicznosciach komunika-
cyjnych w sposéb najbardziej ,,typowy”, niezwracajacy (negatywnie) uwagi innych uczest-
nikow komunikacji i zgodny z zamierzong intencja. Wiasciwe uzycie jezyka rozumie sie tu,
rzecz jasna, inaczej, niz to podaje A. Markowski w przywotanej wyzej Kulturze jezyka pol-
skiego. Dla autora wspPP skladnikiem wlasciwego uzycia jezyka jest postugiwanie si¢ wyra-
zeniami poprawnymi, czyli zgodnymi z norma, oraz sprawnos¢, etyka i estetyka wypowie-
dzi. Tymczasem w $wietle trudnosci ze zdefiniowaniem normy jako bytu obiektywnego
wlasciwe uzycie jezyka trzeba uwolni¢ od skojarzenia z poprawnoscia, a zwiaza¢ raczej
z zakladang przez nadawce funkcja wypowiedzi. W tym ujeciu ocenie poddaje sie ele-
ment jezykowy (znaczenie, forme, konstrukcje) w konkretnej wypowiedzi, w danych
okolicznos$ciach komunikacyjnych, a nie w oderwaniu od nich - w sposéb bez-
wzgledny.
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Wspomniane wyzej ograniczenia moga miec rozny charakter, moga si¢ wigza¢ na przyklad z:

(a) sytuacjag komunikacyjng - gdy zauwazymy, ze w korpusie tekstowym $rodek
jezykowy ogranicza si¢ do tekstow obstugujacych pewnego typusytuacje komunikacyjne;

(b) pozadanym dystansem, typem relacji miedzy nadawcg a odbiorcg -
sg sytuacje, gdy potrzebujemy duzego, a nawet maksymalnego dystansu, takie, w ktérych
dystansu nie ma w ogole, i takie, w ktorych utrzymujemy dystans, ale ani za duzy, ani za
maly (usredniony) - mamy wtedy na przyktad do wyboru wyrazenia jezykowe (w tym
konstrukcje), ktore roznicujg stopien dystansu (takie jak: wiedzg panistwo, ze... — wiecie
panstwo, ze...); pewne $rodki jezykowe stuza do ksztaltowania pewnych relacji nadawczo-
-odbiorczych (np. hierarchicznej);

(c) dziedzing - gdy zauwazymy, ze w korpusie tekstowym dany $rodek jezykowy wias-
ciwy jest wylacznie tekstom o pewnej tematyce;

(d) sSrodowiskiem spoleczno-zawodowym - gdy zauwazymy, ze w korpusie
tekstowym $rodek jezykowy pojawia sie w tekstach tylko pewnych $rodowisk spotecznych
(np. zawodowych, hobbystycznych);

(e) gatunkiem wypowiedzi - gdy zauwazymy, Ze w korpusie tekstowym $rodek
jezykowy charakterystyczny jest tylko dla pewnych gatunkéw mowy;

(f) kanalem wypowiedzi- gdy zauwazymy, ze w korpusie tekstowym srodek jezy-
kowy charakterystyczny jest albo tylko dla wypowiedzi méwionych, albo tylko pisanych, albo
tylko méwionych zapisanych (tj. specyficznie internetowych);

(g) ekspresywnos$cia - gdy zauwazymy, ze w korpusie tekstowym srodek jezykowy
jest zawsze no$nikiem pewnego typu emocji;

(h) pokoleniem - gdy zauwazymy, zZe w korpusie tekstowym $rodek jezykowy wias-
ciwy jest tylko tekstom najmlodszego albo tylko najstarszego pokolenia, co pozwala sadzié,
ze wychodzi z uzycia;

(i) etykieta i etyka - gdy zauwazymy, ze w korpusie tekstowym srodek jezykowy
jest nosnikiem (nie)grzecznosci, braku szacunku, deprecjacji, ma charakter obrazliwy itp.;

(j) regionem - gdy zauwazymy, ze w korpusie tekstowym s$rodek jezykowy wlasciwy
jest tylko tekstom uzytkownikow pochodzacych z jednej czesci kraju;

(k) pochodzeniem elementu jezykowego - gdy zauwazymy, ze w korpusie
tekstowym $rodek pochodzi z jezyka obcego, stanowi zapozyczenie.

Ograniczenie moze by¢ réwniez wyznaczane przez tradycje¢ lub jej brak (informa-
cji o tradycji mozna szuka¢ miedzy innymi w dotychczasowych poradnikach jezykowych, pod-
recznikach akademickich, poradach dostepnych w internetowych poradniach jezykowych itp.).
O braku tradycji $wiadczy posrednio nieobecnos¢ danego $rodka w korpusach tekstowych.

Do czynnikéw ograniczajacych mozna by jeszcze zaliczy¢ r6znoznaczno$¢ jedno-
stek leksykalnych (nie wieloznacznos¢). Chodzi o to, ze pewne wyrazy rozumiemy jako
uzytkownicy jezyka réznie (mam tu na mysli nie tylko asocjacje wartosciujace, jak w wypadku
rzeczownikow aborcja i postuszeristwo) i rzeczywiscie mamy na mysli rézne rzeczy, uzywajac
tych wyrazéw — swego czasu duzo pisata o podobnych stowach (takich jak solidarnos¢, tole-
rancja) Jadwiga Puzynina (por. Puzynina 1992). Niefortunno$¢ (nieskuteczno$¢) wielu prob
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porozumienia si¢ ludzi wynika z ich braku §wiadomosci, ze s wyrazy, ktére rozumiemy ina-
czej. Stownik wlasciwych uzy¢ jezyka powinien jego odbiorcéw uwrazliwia¢ takze na takie
ograniczenia (bo w istocie jest to ograniczenie).

Ograniczenia ,,dzialajg” na réznych poziomach: cze$¢ z nich jest zwigzanaz jednost-
kami leksykalnymi, cze$¢ z konstrukcjami, cz¢$¢ odnosi si¢ do sytuacji komunika-
cyjnych lub innych czynnikéw pozajezykowych, czysto pragmatycznych. W pracy nad
Stownikiem wtlasciwych uzyc jezyka dokladne rozpoznanie rodzajéw wspomnianych ogra-
niczen pozwoli przygotowaé odpowiedni zestaw kwalifikatoréw ograniczajacych.

Proponowane przeze mnie ujecie, w ktérym poprawnos§¢ zastgpiona jest pojeciem
wladciwego uzycia jezyka, przenosi cigzar aprobaty badz dezaprobaty zjawisk jezykowych
na ich zwigzek z kontekstem, z pragmatycznym aspektem wypowiedzi, takim jak cel czy szcze-
gotowe okolicznoéci komunikacyjne, relacja nadawczo-odbiorcza itp. W praktyce w dotych-
czasowych stownikach ortoepicznych ten aspekt wlasciwie jest pomijany albo rozstrzygnie-
cia w tej kwestii bywajg arbitralne, a w efekcie znakomita wigkszo$¢ ocen zamieszczanych
w stownikach poprawnosciowych ma charakter uniwersalny (bez uwzglednienia kontekstu).

2. W wielu miejscach podrecznikowego wykladu A. Markowskiego na temat normy (za
trzema autorkami podrecznika z lat siedemdziesiatych; Buttler i in. 1971) pojawiaja si¢ uwagi
oroli srodowisk inteligenckich w ksztaltowaniu normy realnej. To srodowisko elity
intelektualnej — wielopokoleniowa inteligencja — traktowane jest jako gtoéwny twodrca i nosiciel
tak rozumianej normy. Inteligencja tymczasem jako warstwa spoteczna przechodzi do histo-
rii. Elita intelektualna, utozsamiana z warstwa spoleczng okreélang jako inteligencja w sen-
sie, w jakim méwiono o niej w (dzis$ klasycznych) ujeciach Jozefa Chalasinskiego (1946) czy
Bohdana Cywinskiego (1971) — usycha. Wiele jest dzi$ diagnoz spolecznych, ktére moéwia
o tym, ze polska inteligencja, dokonawszy w 1989 roku wraz z robotnikami transformacji
ustrojowej, ostatecznie schodzi ze sceny polskiej historii spotecznej. Ludzie za$, ktérzy nie-
gdy$ pretendowaliby do tego miana ze wzgledu na wykonywany zawdd uznawany dawniej za
inteligencki, coraz mniej (co wazne z punktu widzenia naszych rozwazan) pamietaja o ewen-
tualnych powinnosciach, ktorych spelnienia inni mieliby prawo od nich oczekiwa¢; brak im
tez przekonania o stuzebnej roli wobec reszty spoleczenistwa, z roli kulturowego przewodnika
narodu sie wycofuja. Piotr Kulas w studium statusu inteligencji w spoleczenstwie polskim
(Kulas 2017) dowodzi, ze mlodzi (okoto trzydziestoletni) pisarze, naukowcy i reprezentanci
innych zawoddw tradycyjnie okreslanych jako inteligenckie z dystansem odnoszg si¢ do swej
inteligenckosci i woleliby nie okresla¢ si¢ tym mianem.
Dawniej uprzywilejowana pozycja spoleczna (nie materialna, ale wynikajaca z wiedzy
i plynacego stad prestizu) zobowigzywata do zycia spotecznie zaangazowanego. Na etos inte-
ligencki skfadaly sie zwykle che¢ dzielenia tym, co sie ma (dzialalnos¢ pro publico
bono), rozleglo$¢ horyzontéw, przywigzanie do tradycji jako wartosci.
Funkcje przedstawicieli elity inteligenckiej przejmuja dzi$ czeSciowo celebryci -
»ludzie ze $cianki” - coraz czesciej wystepujacy w roli ekspertéw, i to nie tylko w sferach zycia
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codziennego (w kuchni, w makijazu, projektowaniu wnetrz, w tacu towarzyskim), ale row-
niez w polityce i kulturze, a przez to wplywajacy na gusty, przekonania, oceny ,,zwyklych
ludzi”. Fakt ten ma dla elit intelektualnych wazne konsekwencje. Celnie ujeta ten stan publi-
cystka Ewa Wilk:

[...] przestato by¢ wiadomo, kto jest kim. Kto artysta, kto tylko sezonowym ,,mamtalentem”
Kto tadng panig do czytania z promptera, kto dziennikarzem, kto najemnym piarowcem. Kto

aktorem, kto amatorem (Wilk 2017).

Mozna zapytaé, czy do srodowiska, ktore mialoby odpowiada¢ za norme jezykowa w rozu-
mieniu A. Markowskiego, nie trzeba by zaliczy¢ takich oséb, jak znani celebryci.

Proces upadku warstwy inteligenckiej w polskich warunkach rozpoczely dramatyczne
procesy i wydarzenia historii: zbrodnia katynska, powstanie warszawskie, wreszcie komunizm,
ktory po zbrodniach hitlerowskich na polskiej inteligencji kontynuowat proces jej ekstermi-
nacji, eliminowat relikty starej elity, promowat za$ elite rodzaca si¢ z szybkiego awansu spo-
tecznego. Ofiarami padli wyksztalceni ludzie o wysokiej pozycji spotecznej: lekarze, nauczy-
ciele, sedziowie, profesorowie uczelni. W warunkach potransformacyjnych (po 1989) rodzi si¢
w Polsce nowa klasa srednia. Wyodrebnia si¢ w niej warstwa specjalistow, ekspertdw, ale nie
jest to grupa $wiadomie podejmujaca odpowiedzialnos¢ za transmisje kultury, grupa, ktéra
mialaby przeswiadczenie o swej kulturowej misji (réwniez normotworczej w zakresie jezyka).

Nie jest przypadkiem, ze samo stowo elita znalazlo si¢ obecnie wérdd etykiet postponu-
jacych i wydaje si¢ dzi§ w swej wymowie bliskie takim rzeczownikom, jak kasta, klika czy
sitwa. 25 sierpnia 2017 roku w Sali BHP Stoczni Gdanskiej odbyla sie konferencja (z udzialem
Prezydenta RP Andrzeja Dudy) zorganizowana przez ,Solidarno$¢” pod hastem ,, Konstytucja
dla obywateli, nie dla elit” i stanowigca jednocze$nie publiczng inauguracje kampanii infor-
macyjnej przed referendum ogdlnokrajowym w sprawie zmian w Konstytucji RP. Dodatkowo
dyskurs antyelitarny jest obecnie nieuchronnym elementem polskiego (i nie tylko) zycia pub-
licznego, deprecjonowanie elity stanowi zawsze fundament kazdego populizmu - jej symbo-
lem jest dzi$ w polskich warunkach kiepsko wynagradzany nauczyciel, skorumpowany chi-
rurg albo sedzia. W efekcie zaufanie do elit i ich autorytet spoleczny szybko topnieja. Mozna
moéwic o kryzysie elit zaufania publicznego (por. Gatuszka 2009).

Kolejny powdd, dla ktdérego przypisywanie normotworczej roli inteligencji w zakresie jezyka
wydaje si¢ dzi§ watpliwe, to stan i priorytety polskiego szkolnictwa wyzszego. Po 1989 roku
wedtug niektérych danych nawet polowa kazdego rocznika dostaje dyplom magistra, ale nie
idzie za tym wyksztalcenie wrozumieniu znanym z I polowy XX wieku - studenci zdo-
bywaja kompetencje zawodowe dajace im pewng, dobrze ptatng prace, ale podczas
studiéw nie poszerzaja horyzontéw myslowych (dowodzg tego ,,problemy’, jakie napotykaja
w odpowiedziach na pytania konkursowe wyksztalceni uczestnicy telewizyjnych Milionerow -
brakuje im wszak kompetencji kulturowych i jezykowych, ktére w poprzednich pokoleniach
mial przecietny maturzysta), drugorzedne sg dla nich odpowiedzialnos¢ za stowo i jego ,wyczu-
cie” oraz dawny etos inteligencki. Czy mozna dzi§ w opisanych wyzej okolicznosciach obroni¢
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teze o roli inteligencji w ksztaltowaniu i podtrzymywaniu normy jezykowej? Realniejsze jest —
jak sie zdaje — przyjecie, Ze jedyne, co moze uczynic obecnie jezykoznawca, to dokona¢ kody-
fikacji (poréwnywalnej ze zdjeciem) zréznicowanego (takze spolecznie) uzusu.

3. Watpliwosci budzi dzi$ takie ujecie normy jezykowej, w ktdrej wyrdznia si¢ jej poziomy.
Okreslenie poziom implikuje bowiem hierarchiczng wizj¢ srodkéw jezykowych (ten
sposob myslenia znajduje zreszta takze odzwierciedlenie w wyrazeniach norma wysoka,
norma niska). Uzus jest z pewnos$cig zréznicowany o wiele bardziej niz tylko dwupozio-
mowo: native speakerzy uzywaja réznych $rodkéw jezykowych w réznych okolicznos-
ciach. Opisywanie jednak elementéw jezykowych (form, potaczen wyrazowych, znaczen
wyrazow i konstrukeji sktadniowych itp.) w kategoriach hierarchii, za czym idzie przypi-
sywanie im wiekszej lub mniejszej wartosci (w stownikowych rozstrzygnieciach znajdujace
wyraz w kwalifikatorze potocznie dopuszczalne - dopuszczalne, czyli gorsze), stoi w istot-
nej sprzecznosci z takimi wspoélczesnymi antropologicznie zorientowanymi teoriami jezyka,
ktore lokalizuja potoczno$¢ w centrum zywiotu jezyka — nie traktuja jej jako gorszej jego
cze$ci, a wrecz przeciwnie, opisuja ja jako baze stylistycznej derywacji innych stylow,
funkcjonujacych w jego tle i czesto eksplikowanych za jego pomoca (por. Bartminski 1991).

Wydaje sig, ze w $wietle poststrukturalistycznych teorii jezyka metaforg lepiej okresla-
jaca nature jezyka jest pulsujaca i ciggle zmieniajgca si¢ mozaika. Taka koncepcja pozwala
bowiem zobaczy¢ elementy jezykowe w kategoriach horyzontalnych, a niewerty-
kalnych. W prawdziwej mozaice drobne elementy — kamyczki (kawatki szkla, ceramiki)
w roznych kolorach, fakturach i ksztattach - przykleja si¢ do podtoza, ukladajacje
naniezwigzanej zaprawie wapiennej, cementowej lub Zywicy, by razem
tworzyly calo$¢. Jezyk rowniez wspdttworza drobne zréznicowane elementy ,,przyklejone
do wspdlnego, spajajacego je podloza’, ktérym jest polszczyzna potoczna (w przeci-
wienstwie jednak do zaprawy podloze mozaiki jezykowej nigdy nie zastyga).

Zyjemy w czasach, gdy pominiecie tego faktu i lekcewazenie potocznosci jako aksjologicz-
nie neutralnego centrum jezykowego stoja w oczywistej sprzecznosci z codziennym doswiad-
czeniem uzytkownikéw jezyka. Wszak to, co potoczne, wlewa si¢ dzi$ obfitym strumieniem
(nalezaloby raczej powiedzie¢: wezbrang rzeka) we wszystkie sfery komunikacji, nierzadko
pelniagc funkcje weryfikacyjna i odnowicielska. Tym mozna tlumaczy¢ na przy-
kiad ekspansje elementéw potocznych do polskiego jezyka polityki po 1989. Siegniecie po
nie (zamiast po skonwencjonalizowang, oficjalng mowe-trawe) bylo i jest sposobem uwia-
rygodnienia politykéw i dziennikarzy. Podobne zjawisko wykorzystania elementéw potocz-
nych w celu od$wiezenia jezyka obserwuje sie dzisiaj na przyklad w kaznodziejstwie, gdzie
promuje si¢ jezyk nazywany przez homiletykéw egzystencjalnym, czyli jezyk codzien-
nego doswiadczenia czltowieka. Takze wspolczesna literatura piekna od$wieza warsztat przez
odwolanie si¢ do mowy codziennej. Potocznos¢ przychodzi z pomocg jako narzedzie samo-
obrony jezykowej. W warunkach zaostrzonej kontroli politycznej i propagandy prania mdz-
gow zrodzily sie cho¢by w okresie PRL-u sposoby wyrazania emocji, postaw, mysli, nastrojow,
ktére nie mogly by¢ wyrazane jawnie, takich jak strach, gniew, pogarda, szyderstwo, odraza,
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lekcewazenie, wySmiewanie. Do stéw drugiego obiegu o rodowodzie potocznym nalezaly
wtedy na przyklad stanowiace substytut niezaleznych stowarzyszen i pozwalajace Polakom
zachowa¢ narodowa tozsamos¢ rzeczowniki: komuch, komuna, ekstrema, ubol, ubek, ubecja
i bezpieka (por. Wierzbicka 1990).

4. Poprawnos¢ jezykowa w rozumieniu tradycyjnym odnoszona jest do faktow jezykowych
o charakterze fonetycznym, semantycznym i gramatycznym: mowa o poprawnej lub btednej
wymowie, poprawnych lub btednych znaczeniach, poprawnych lub biednych formach flek-
syjnych i konstrukejach skladniowych. Dla korespondentdw poradni jezykowych (a zapewne
takze w ogole dla zwyktych uzytkownikow jezyka, niespecjalistow) jezyk stanowi pewne kon-
tinuum, w ktérym granica miedzy semantyka, gramatyka i pragmatyka ma charakter rozmyty,
a zjawiska z tych plaszczyzn w naturalny sposéb odnoszone sa do pojecia poprawnosci jezy-
kowej; na jej przestrzeganiu uzytkownikom zalezy w tym samym stopniu w odniesieniu do
sfery semantycznej, gramatycznej, jak do pragmatycznej — we wszystkich wypadkach pytaja
o poprawnosé. Odpowiedni wybdr elementdw jezyka jest pochodng znajomosci ich (ele-
mentdw jezyka) wlasnosci wynikajacych z okreslonych akceptowalnych zakreséw uzycia - ist-
niejgcych niezaleznie od intencji méwigcego, a takze swiadomosci, co w praktyce za pomoca
tych $rodkéw mozna osiagaé, powodowad, na co si¢ narazac itp.

Biorac pod uwage oczekiwania i przekonania uzytkownikow jezyka, warto by¢ moze roz-
szerzy¢ znaczenie terminu poprawnosé jezykowa o Scisle pragmatyczne aspekty uzycia jedno-
stek jezyka lub (lepiej) zastapi¢ go — pojemniejszym i nieobciazonym dotychczasows tradycja
poprawno$ciowa — terminem uzycie wlasciwe, konsekwentnie zamieniajac réwniez pojecie
blgd jezykowy na okreslenie uzycie niewtasciwe. Pomyst ten nie jest zupetnie nowy - terminem
wlasciwe uzycie jezyka postugiwala sie na przelomie lat osiemdziesiatych i dziewigédziesig-
tych J. Puzynina, traktujac go jednak jako znaczeniowo nadrzedny, a nie rownorzedny wobec
terminu poprawnosé jezykowa.

5. Zastapienie - przynajmniej czesciowo - kategorii bledu jezykowego kategoria niewtasci-
wego uzycia pozwoliloby na odcigcie si¢ od powigzania go z dyskusyjng normg (patrz wyzej).
Daloby takze mozliwo$¢ pelnego wcielenia poprzez stownik (ale i stojacy za nim sposéb
uprawiania kultury jezyka) w Zycie idei pedagogiki jezykowej, opartej na przestaniu Witolda
Doroszewskiego: ,\W kazdej dziedzinie zycia nalezy si¢ opiera¢ na warto$ciach pozytyw-
nych, a nie negatywnych, nalezy wigcej dbac o to, by krzewi¢ dobro, niz o to, by tepi¢ zlo”
(Doroszewski 1962: 7).

Celem nadrzednym dziatan kulturalnojezykowych na miare wspodlczesnosci, w ktorej
polszczyzna podlega tak szybkim zmianom, winno by¢ nie zapoznanie uzytkownikéw jezyka
z gotowymi czarno-bialymi ocenami elementéw jezyka lub tekstu (i w efekcie — pamieciowe
opanowanie przez nich tych ocen), lecz wyposazenie native speakeréw w narzedzia pozwa-
lajace im samodzielnie oceni¢ funkcjonalnos¢ danego srodka jezykowego, tak by komuniko-
wali si¢ jak najlepiej, najfortunniej z punktu widzenia zaktadanego przez nich celu, intencji
i priorytetow aksjologicznych dotyczacych jezyka.
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Dylematy jezykowe Polakéw pojawiajg si¢ zasadniczo w dwodch okolicznosciach. Pierwsza
to ta, gdy obserwujac uzus, zauwazajg wystepujaca w nim wariancje (np. konkurujace koncowki
fleksyjne, konstrukcje sktadniowe) i potrzebuja podja¢ decyzj¢ o wyborze ktéregos z rywali-
zujacych w ususie elementow. Trudno$¢ wigze si¢ zapewne z obawa, by wyboér nie o$mieszyt
mowigcego w oczach odbiorcy, postrzezony jako przejaw brakéow w wyksztalceniu, by nie
skutkowal spolecznym ostracyzmem albo by ,,dziwna” forma wypowiedzi nie ,,przystonita”
jej tresci. Czy jednak rzeczywiscie odpowiemy na potrzebe ,,jezykowego komfortu” uzytkow-
nika jezyka, jesli na przyktad przekazemy mu informacje, ze konstrukcja odnosnie do czego jest
konstrukcja poprawna, a odnosnie czego — bledna? Przyznac trzeba przeciez, ze forma opisana
jako poprawna, a de facto tradycyjna, w praktyce moze by¢ fortunnie (bez zatrzymywania tez
uwagi odbiorcy) stosowana tylko w pewnych okolicznosciach — gdy sami jestesmy przywia-
zani do tradycji i mamy pewnos¢, ze kultywuje ja takze nasz odbiorca. W innych warunkach
ta forma (cho¢ uzasadniona tradycja) stanowi jaka$ ,,ryse’, ktora zaburza przejrzystos¢ tekstu
o charakterze uzytkowym (skupia uwage na sobie).

Uzytkownicy jezyka maja rézne priorytety aksjologiczne, ktére wplywaja na ich wybory
jezykowe — chcg w danych okoliczno$ciach komunikacyjnych pozostawa¢ w zgodzie z tradycja;
czasem s3 ,jezykowymi patriotami” i przedktadajg wszystko, co polskie, nad to, co obce; chca
by¢ rozpoznawani jako reprezentanci okreslonego pokolenia lub srodowiska; chca by¢ modni;
chca by¢ grzeczni, cheg by¢ ekspresywnie wyrazisci; chcg zachowaé w relacjach nadawczo-
-odbiorczych dystans, zalezy im (albo nie) na precyzji i jednoznacznosci wypowiedzi itd.

Wtasciwe uzycie jezyka w nowym ujeciu to taki dobdr srodkéw jezykowych (jedno-
stek w pewnych znaczeniach, form fleksyjnych, konstrukcji jezykowych), w ktérym méwiacy
uwzglednia wlasciwe im ograniczenia i jest §wiadomy konsekwencji ich zastosowania (np.
rozumie, ze uzycie jakiegos wyrazu wlasciwego najmlodszemu pokoleniu w wypowiedzi kie-
rowanej do cztowieka starszego skazuje nadawce na brak porozumienia, postuzenie sie kon-
strukcja nietradycyjna w pewnych $rodowiskach moze go narazi¢ na ostracyzm $rodowisk
przywiazanych do tradycji i zarzut brakéw erudycyjnych).

Przez analogie mozna okreslic uzycia niewtasciwe jako takie, w ktorych uzytkownik
jezyka bez jakiej$ zamierzonej intencji (np. checi prowokacji) stosuje dany srodek jezykowy,
nie uwzgledniwszy w danej sytuacji komunikacyjnej ograniczen, ktére s3 wlasciwe temu $rod-
kowi. Uzy¢ niewltasciwych zatem w zadnym razie nie nalezy utozsamia¢ z btednymi. Uzycia
niewlasciwe to takie uzycia zgodne z uzusem, ktore zostaly zastosowane bez uwzglednienia
uwarunkowan sytuacyjnych, podczas gdy w innych okoliczno$ciach moga si¢ okaza¢ jak naj-
bardziej wlasciwe.

Druga okoliczno$¢ sklaniajgca uzytkownikow do refleksji nad jezykiem to sytuacja,
gdy spotykaja oni w uzusie jakis element jezykowy (wyraz, znaczenie, forme itd.) interpreto-
wany przez nich jako nowy, nieznany z praktyki mownej. Wtedy rodzi sie u nich watpliwo$¢,
czy uzywanie takiej innowacji nie narazi ich na przykre towarzysko konsekwencje (,,Czy tak
sie méwi po polsku?”, ,,Czy bede zrozumiany?”). Jezykoznawca w przywolanej sytuacji wlas-
ciwie nie ma dostatecznych podstaw ani do napietnowania, ani do obrony innowacji. Moze,
biorac pod uwage rézne czynniki (np. analogiczne zjawiska jezykowe), prognozowa¢ szanse
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na ich utrwalenie w uzusie. I tylko tyle. Do$wiadczenie pokazuje wszak, ze wiele konstruk-
¢ji sktadniowych, formacji stowotworczych, nowych znaczen itp., ktore nie byty poczatkowo
aprobowane przez lingwistow ,,kulturystéw” (por. np. konstrukcje typu chtoporobotnik, amer-
bank), nie tylko weszly na stale do uzusu, ale staly si¢ zaczynem ksztaltowania systemowych
serii (np. stowotwdrczych). Uzytkownicy jezyka, ,,powolujac do Zycia” nowe elementy, zwykle
czynia to w sposob racjonalny (po co$) — nie postepuja w sposéb funkcjonalnie nieuzasad-
niony. To, co na pierwszy rzut oka wydaje si¢ funkcjonalnie nieuzasadnione (np. zapozycze-
nie wtasciwe lub kalka semantyczna z jezyka obcego dla nazwania desygnatu majgcego juz
polska nazwe), ma swoje (czasem poczatkowo niewidoczne) uzasadnienie — pozwala chocby
kognitywnie w rézny sposdb sprofilowaé nazwane obu stowami pojecie (por. kurort - uzdro-
wisko; obraz - film).

6. By¢ moze byloby uzasadnione, by ewentualnie kategorie poprawnos$ci i btedu ,oca-
1i¢”, rezerwujac je jednak wylacznie dla sfery zewnetrznej wobec jezyka, czyli dla zapisu:
ortografii i interpunkcji. Przyjmowane bowiem przez uzytkownikow zasady w kwe-
stiach odnoszacych si¢ do grafii i stosowania znakow interpunkcyjnych maja zupelnie inna
nature niz przestrzeganie przez native speakerow zwyczajow odnoszacych sie do seman-
tyki, fleksji, stowotwdrstwa czy sktadni, a nawet wymowy. W gruncie rzeczy przestrzegane
zasady zapisu (odnoszace si¢ np. do sposobu zastosowania przecinka czy pisowni wielka
lub malg literg lub pisowni facznej czy rozdzielnej) majg charakter czysto konwencjo-
nalny (umowny) isa efektem nie tyle utrwalajacych sie zwyczajow piszacych uzytkow-
nikéw jezyka, ile ustalen (czasem wieloetapowych, czasem jednorazowych) podjetych przez
wybrane gremia specjalistow (poczawszy od drukarzy, a skonczywszy na cztonkach Rady
Jezyka Polskiego) narzucajacych uzytkownikom arbitralne przepisy. Poprawnos¢ inter-
punkcyjna czy ortograficzna polega zatem na respektowaniu w zapisie tych przepisow. Jak
pokazuje historia, moga one ulega¢ diametralnym zmianom praktycznie z dnia na dzien
(por. np. pisownia nie z imiestowami, pisownia tytuléw prasowych itp.). Dawna (wediug
A. Markowskiego) definicja btedu jezykowego jako odstepstwa od normy (rozumianej jako
aprobowany spotecznie zesp6t srodkow jezykowych) zupelnie nie oddaje natury bledéw orto-
graficznych czy interpunkcyjnych. By¢ moze termin blgd jezykowy dalby si¢ obroni¢ réwniez
w odniesieniu do takich zjawisk wewnatrzjezykowych, ktére w oczywisty sposob ktoca sie ze
zwyczajem jezykowym dorostych Polakéw (takie odstepstwa wystepuja np. w mowie cudzo-
ziemcow).
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Summary

Correct vs proper language use. Comments in the context of The Dictionary of Proper
Uses of Language

Keywords: language norm, language error, language correctness.

The author proposes that the notion of correctness would be replaced with the notion of proper language
use. In this approach, the linguistic element (meaning, form, structure) is assessed in a specific statement,
in given communicative circumstances, and not in isolation - in an absolute manner. In practice, in ortho-
epic dictionaries, this aspect is actually omitted or the decisions on this issue are sometimes arbitrary, and
as a result, the assessment is universal (without being dependent on the context). In the light of the avail-
able representative text samples, we are able today to precisely define the scope of possible limitations in the
occurrence of words, their meanings, structures, forms and combinations. The role of a linguist who popu-
larizes the culture of language is to describe the aforementioned limitations as precisely as possible, by build-
ing their profile (stylistic, chronological, environmental, domain, politeness, etc.).
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Opis dowolnych struktur jezykowych jest zazwyczaj determinowany jego celem. Tym samym

niezwykle wazne jest, aby w punkcie wyjscia dowolnych analiz zda¢ sobie sprawe z kilku zasad-
niczych antynomii. Przede wszystkim nalezy oddzieli¢ dzialania zmierzajace do opisu jezyka —
sprowadzajace si¢ miedzy innymi do wskazywania faktycznych ksztattow wyrazen jezykowych,
ich cech gramatycznych i semantycznych czy wlasnosci konkatenacyjnych - od dziatan stuza-
cych do oceny faktéw jezykowych, polegajacych w szczegdtach na charakterystyce istotnych

komunikacyjnie cech oraz formutowaniu instrukcji konstruowania wypowiedzi. Pierwsze

z wyrdznionych podej$¢ okresla sie zazwyczaj mianem opisowego (deskryptywnego), drugie

za$ normatywnego (preskryptywnego). Ze wzgledu na przedmiot prowadzonych w niniej-
szym tekscie obserwacji uwaga zostanie skoncentrowana na drugim z wyréznionych aspek-
tow. Warto zauwazy¢ jednak, ze powyzsza opozycja implikuje kolejna, bezposrednio zwigzang
z podejmowanymi tu zagadnieniami. Wydaje si¢ bowiem, ze konieczne jest uséwiadomienie

sobie roznicy pomiedzy zamierzeniami tworcoéw stownikéw normatywnych a potrzebami ich

uzytkownikéw. Zadaniem badaczy jest bowiem wskazanie procedur umozliwiajgcych docho-
dzenie do jak najbardziej doktadnych cech okreslonych wyrazen - co wiaze si¢ z deskryp-
tywnym podejsciem do opisu - podczas gdy uzytkownicy wymagajg jasnych instrukeji doty-
czacych oceny faktow jezykowych, a tym samym oczekujg — przy podejsciu normatywnym

(interpretacyjnym) — stosunkowo prostych eksplikacyjnie modeli charakterystyki.

Wyzej wskazane dychotomie pozwalaja na sformulowanie zasadniczego celu niniejszego
artykutu, ktérym jest wypracowanie teoretycznych zalozen normatywnego opisu wyrazen
w Stowniku wlasciwych uzy(¢ jezyka, jak rowniez zdefiniowanie ogdlnej procedury oceny fak-
tow jezykowych. Z uwagi na podjety temat obserwacje w niniejszym tekscie sa zawezone do
morfosktadniowego poziomu normy, a tym samym przedmiot badan stanowig scharakte-
ryzowane morfologicznie struktury syntaktyczne wspoltczesnej polszczyzny. Prowadzone
rozwazania dotyczg charakterystyki referencyjnego modelu gramatycznego stuzacego do
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** amoroz@umk.pl; ORCID: 0000-0002-0414-4832
1 Wspdlautorzy tekstu w réwnym stopniu odpowiadaja zaréwno za jego zawarto$¢ merytoryczna, jak i ksztatt formalny.
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formulowania sgdéw normatywnych oraz mechanizméw dziatania procedury oceniajacej,
w ktorej wykorzystuje sie ten model. Zasadniczg czes¢ tekstu poprzedza prezentacja najwaz-
niejszych zalozen szczegdtowych.

1. Zalozenia

1.1. Podstawowym problemem, ktérego rozwigzanie wigze si¢ z podejmowanym zagadnie-
niem, jest siatka pojec¢ nieprzystajaca do przyjetego w tym opracowaniu sposobu interpreto-
wania faktow jezykowych. Wokét takich termindw, jak poprawnosé, norma jezykowa, uzus czy
blgd jezykowy, narosto bowiem w literaturze przedmiotu wiele kontrowersji, co w prostej linii
przektada sie na sposob ich rozumienia (zob. Walczak 1986; Markowski 2005; Jadacka 2005).
Z tego tez powodu w prezentowanym opracowaniu odchodzi si¢ od najbardziej dyskusyjnych
terminéw, zastepujac czes¢ z nich $cislejszymi. I tak za Dorota Zdunkiewicz-Jedynak wpro-
wadza sie pojecie wlasciwego uzycia jezyka, przez ktére rozumie sie:

taki dobor $rodkéw jezykowych (jednostek w pewnych znaczeniach, form fleksyjnych, kon-
strukgji jezykowych), w ktérym moéwiagcy uwzglednia wlasciwe im ograniczenia i jest Swiadomy
konsekwencji ich zastosowania (np. rozumie, Ze uzycie jakiego§ wyrazu wlasciwego najmtod-
szemu pokoleniu w wypowiedzi kierowanej do czlowieka starszego skazuje nadawce na brak
porozumienia, postuzenie si¢ konstrukcjg nietradycyjng w pewnych $rodowiskach moze go
narazi¢ na ostracyzm $rodowisk przywigzanych do tradycji i zarzut brakéw erudycyjnych)
(por. artykut D. Zdunkiewicz-Jedynak w niniejszym zeszycie ,,Jezyka Polskiego”).

Pojecie wlasciwego uzycia jezyka taczy si¢ bezposrednio z kluczowym dla prowadzonych
tu rozwazan pojeciem normy. Za Jarostawem Liberkiem norme rozumiemy jako:

cze$¢ polskiego uzusu jezykowego, ktora sklada sie z jednostek i regut stosunkowo czesto uzy-
wanych i stosunkowo rozpowszechnionych, a wiec stosunkowo typowych, aktualizowanych
w danej sytuacji przez méwigcych w sposéb cechujacy sie zréznicowanym poziomem auto-
matyzmu (por. artykut J. Liberka w niniejszym zeszycie ,,Jezyka Polskiego”).

Norma skladniowa z kolei jest w tym rozumieniu czescig normy jezykowej i obejmuje:

zaaprobowane konwencje warunkujace budowanie zasadniczo ponadjednoelementowych cig-
gow jednostek leksykalnych (konstrukeji sktadniowych) stuzacych komunikacji miedzyludz-
kiej. Konwencje te obejmuja reguly strukturalne, semantyczne i linearne zaréwno o charakterze
seryjnym, tj. odnoszace si¢ do regul faczliwosci wlasciwych klasom jednostek, jak i jednost-
kowym, tj. odnoszace sie do taczliwosci pojedynczych jednostek (Gebka-Wolak 2019: 182).

W kontekscie takich stwierdzen nalezy dodac¢, ze procedura orzekania o wlasciwych uzy-
ciach okre$lonych wyrazen jezykowych powinna by¢ ztozona i kilkuetapowa. Jednym z pod-
stawowych kryteriow takiej oceny winna by¢ frekwencja. Wskazuje ona bowiem na stopien
rozpowszechnienia okres§lonych struktur jezykowych. Jest wiec zarazem wykfadnikiem akcep-
towania ich przez uzytkownikéw. Kwestia ta bedzie przedmiotem dyskusji w trzecim punk-
cie artykutu.
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1.2. Czestym problemem, ktéry wplywa na sposdb interpretacji faktéw jezykowych, jest
restrykcyjne oddzielanie morfologii od skfadni, co jest typowe na przykiad w tradycyjnych
modelach opisu polszczyzny, wywodzacych si¢ z koncepcji Zenona Klemensiewicza, i prowa-
dzi wprost do oddzielania btedéw fleksyjnych od sktadniowych. Wydaje si¢ jednak, ze rozwia-
zanie takie nie musi by¢ optymalne, szczegélnie jesli si¢ wezmie pod uwage, Ze srodki/reguly
fleksyjne sg ,,stuzebne” wobec regut sktadniowych. Jak sie podkresla w literaturze przedmiotu,
skuteczniejszym narzedziem moze si¢ okaza¢ odwolanie do modelu opisu zawierajgcego obec-
no$¢ morfosktadni, ktorg nalezy uzna¢ za dzial lingwistyki definiujacy reguly wykorzysta-
nia wyrazen jezykowych zgrupowanych w paradygmaty na podstawie okreslonych kategorii
gramatycznych (dzigki temu tworzacych zamkniety zbidr form wyrazowych) w taki spo-
sob, aby wchodzily one w poprawne zwiazki sktadniowe (relacje syntagmatyczne) z wyra-
zeniami nalezacymi do innych zbioréw form wyrazowych (zob. Bien 2001, 2004; Wolinski
2003; Przepiorkowski 2008; Przepidrkowski i in. 2002). Argumentéw za takim rozwigzaniem
jest naturalnie wiele, nalezy bowiem zauwazy¢, ze trudno méwic o uzgodnieniach skfadnio-
wych bez takich parametréw, jak cze$¢ mowy czy kategoria gramatyczna. Nie da si¢ rdwniez
ani definiowad, ani charakteryzowa¢ pojecia spojnika bez odwolywania si¢ do cechy czy-
sto sktadniowej, jaka jest faczliwo$¢. Nie jest rowniez mozliwe opisywanie przyimkow bez
pojecia grupy sktadniowej, ktdrej sg czescia. Jak mozna wiec zauwazy¢, ,,zwiazek pomiedzy
poziomami morfologicznym i skladniowym wyraza si¢ takze w tym, ze systemy przetwarza-
nia skladniowego oparte sg na konkretnych zestawach mozliwych interpretacji morfosyntak-
tycznych, tzw. tagsetach” (Przepiorkowski 2008: 7). Tym samym stoi si¢ tu bardzo wyraznie
na stanowisku, ze skladnia normatywna winna si¢ opiera¢ na precyzyjnej analizie wychodza-
cej poza cechy stricte sktadniowe i uwzgledniaé réwniez wlasno$ci poziomu morfologicznego,
zwlaszcza fleksyjnego (zob. Przepidrkowski 2003: 57; Wolinski 2003).

1.3. Ostatnie proponowane tu zalozenie wynika z glebokiego przeswiadczenia, ze inne narze-
dzia sg przydatne badaczom do oceny faktéw jezykowych, inne za$§ uzytkownikom do ich
stosowania w okreslonych procesach komunikacyjnych. Pierwsze z nich winny by¢ bowiem
jak najbardziej precyzyjne, drugie z kolei muszg uwzglednia¢ kompetencje uzytkownika nie-
bedacego jezykoznawcy. Z tego tez powodu odrodznia sie tu procedure identyfikacji wilas-
ciwych srodkéw jezykowych od sposobu prezentacji jej wynikow. W pierwszym wypadku
dazy si¢ bowiem do uwzglednienia mozliwie szerokiego wachlarza parametréw jezykowych
w tym celu, aby formulowane wnioski byty mozliwie adekwatne i przekonujace, a tym samym
poziom skomplikowania modelu opisu odgrywa na tym etapie rol¢ drugorzedng. Sposob pre-
zentacji wynikow z kolei powinien by¢ mozliwie prosty, aby potencjalny uzytkownik stownika
nie mial watpliwosci zwigzanych z rozumieniem zawartych w nim sformutowan i orzeczen,
co wiecej, aby stosowanie przedstawionych mu orzeczen nie sprawialo mu potencjalnych
trudnosci. Tym samym w stowniku wiasciwych uzy¢ wyrazen wspdtczesnej polszczyzny na
poziomie morfoskladniowym da si¢ wyrdzni¢ dwa elementy modelu referencyjnego, z ktérych
pierwszy ma dzialanie orzekajace — w tym wypadku mamy do czynienia z pelnym modelem
gramatycznym, a drugi prezentacyjne — wykorzystuje si¢ w nim nie tylko najistotniejsze, ale
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réwniez najwyrazistsze mechanizmy gramatyczne. Poziom ten pozwala uzytkownikowi na
skonstruowanie komunikatywnej wypowiedzi, lecz nie oddaje wszystkich subtelno$ci zwia-
zanych z postugiwaniem si¢ dang strukturg. Podstawowe mechanizmy dzialania referencyj-
nego modelu gramatycznego zostang zaprezentowane w kolejnej czesci niniejszego tekstu.

2. Gramatyczny model referencyjny

Majac na uwadze, ze normatywne podejscie do jezyka budzi w srodowisku jezykoznawczym
dyskusje (zob. Bobrowski 1993: 143-151, 1998: 129-131), a jednocze$nie respektujac spoteczna
potrzebe formutowania sagdoéw preskryptywnych?, autorzy artykutu staraja si¢ wypracowac
takie rozwigzania, ktére mieszcza si¢ w umiarkowanie racjonalnym podejsciu do jezyka. Jego
istotg jest teza, Ze narzedziem opisu i badania systemu jezykowego, bytu abstrakcyjnego, nie-
dostepnego bezposredniej obserwacji’, jest jego model (gramatyka), rozumiany jako zbiér
sadow ,,tworzacych jezykowa wiedze wyrazng” (Bobrowski 1998: 15).

2.1. Dotychczasowe rozwiazania

Przyblizonych opisow catosciowych, tj. systemu jezykowego, lub czesciowych, tj. wybranego
podsystemu, w tym interesujacego nas podsystemu sktadniowego, zbudowano dotychczas
wiele®. Trzeba jednak podkregli¢, Ze majg one zrdznicowany zasieg i range. Zdaniem Adama
Przepidrkowskiego (2015: 136-137) za wspdlczes$nie najbardziej liczace si¢ $wiatowe koncep-
cje opisu sktadniowego mozna uznaé: gramatyki generatywno-transformacyjne, Lexical
Functional Grammar, Head-driven Phrase Structure Grammar, gramatyki kategorialne, gra-
matyki zaleznosciowe, Generalized Phrase Structure Grammar, Tree Adjoining Grammar,
Optimality Theory, Systemic Functional Grammar i Construction Grammar. Powstajace
w kregach polonistycznych, slawistycznych, a od kilkunastu lat takze informatycznych opisy
polskiej sktadni zasadniczo nawigzujg do najwazniejszych swiatowych teorii jezykoznawczych.
Dysponujemy wiec dla niej ujeciami:

1) strukturalistycznymi Jerzego Kurylowicza (1987), Leona Zawadowskiego (1966) czy
Adama Heinza (1965);

2) dystrybucyjnymi Henryka Misza (1967), Zygmunta Saloniego i Marka Swidzifiskiego
(1981/1998);

3) formalnymi, na przyktad Stanistawa Szpakowicza (1983), Marka Swidziniskiego (1992),
w tym takze wykorzystujacymi zaawansowane formalizmy nastawione na implementacje
komputerowa, jak Head-driven Phrase Structure Grammar czy Lexical Functional Grammar,
przygotowanymi przez lingwistow informatycznych (zob. Przepiorkowski i in. 2002; Patejuk,
Przepidrkowski 2012);

2 Sady dotyczace uzywania jezyka sg szczegélnie przydatne w ramach dydaktyki jezyka polskiego jako rodzimego lub
drugiego, a takze podczas prac redakcyjno-wydawniczych.

3 Bezposrednio odwolujemy si¢ do propozycji Ireneusza Bobrowskiego (1993: 144, 1998: 13-15), ktdra znajduje potwier-
dzenie w wypowiedziach innych badaczy (zob. np. Mel¢uk 2012: 15-17).

4 Przeglad najbardziej znanych $wiatowych propozycji w ramach koncepcji jezykoznawczych rozwijajacych sie od X1x do
XX1 wieku zawiera m.in. opracowanie Marie-Anne Paveau i Georgesa-Elii Sarfatiego (2009). Z kolei na temat koncepcji
skladniowych wspolczesnie dominujacych w lingwistyce $wiatowej pisze Adam Przepiorkowski (2015).
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4) generatywnymi, na przyktad Kazimierza Polanskiego (1980-1992) i Ireneusza
Bobrowskiego (2005).

Polszczyzna jest ponadto opisywana w ramach koncepcji autorskich, takich jak sktadnia
struktur predykatowo-argumentowych Stanistawa Karolaka (1984) czy teoria jednostki jezyka
i gramatyki operacyjnej Andrzeja Bogustawskiego (1998)°.

Jesli za$ chodzi o normatywne opisy polskiego podsystemu skfadniowego, to najsilniej sa
one zwigzane z koncepcja wypracowang przez Zenona Klemensiewicza, tzw. sktadnia trady-
cyjna (Klemensiewicz 1953, 1967). Odwoluja si¢ ponadto do nowszych rozwigzan, w szczegél-
noéci do teorii strukturalistycznej®. Zaréwno jednak w Nowym stowniku poprawnej polszczy-
zny pod red. Andrzeja Markowskiego (NSPP PWN), jak i w Kulturze jezyka autorstwa Hanny
Jadackiej (2005) podstawowymi pojeciami opisu sktadniowego sa zwigzki zgody i rzadu oraz
czedci zdania, a wigc kluczowe elementy sktadni tradycyjnej.

2.2. Atuty gramatyki zaleznosciowej

Wielo$¢ wspdlczesnie wykorzystywanych modeli opisu podsystemu sktadniowego jezyka
z jednej strony oraz odwotywanie sie na gruncie polskiej normatywistyki do sktadni trady-
cyjnej z drugiej nie ulatwiajg autorom tego opracowania wyboru modelu referencyjnego, ktory
bedzie stanowil podstawe formutowania sagdoéw normatywnych, czyli orzekania o gramatycz-
nosci wyrazen jezykowych, tak bowiem rozumiana jest zgodnos¢ z modelem referencyjnym.

Nie ulega watpliwosci, ze wybdr modelu referencyjnego to wypadkowa preferencji meto-
dologicznych badacza i specyfiki prowadzonych badan oraz ich celu. Jak si¢ wydaje, w punk-
cie wyjscia trzeba zdecydowa¢, czy zgodnie z tradycja badan normatywnych pozostaniemy
przy modelu analizujacym, czy tez lepiej sprawdzi si¢ wielopoziomowy model generatywny,
a jesli tak, to jaki: o podstawie semantycznej czy sktadniowej. Skoro wybrany przez nas model
ma by¢ narzedziem do orzekania o gramatycznos$ci wyrazen jezykowych, tj. takich, ktére uzy-
skaja interpretacje w ramach tego modelu, to powinien to by¢ model o wysokiej eksplicytno-
$ci, zawierajacy duzg liczbe wyrazonych wprost uogdlnien, pozwalajacy precyzyjnie wskazaé
analogie miedzy wyrazeniami i faczace je relacje oraz réznice migedzy nimi. Tym oczekiwa-
niom lepiej sprostaja modele kodujgce w postaci formut zardwno relacje w obrebie danego
poziomu, jak i zasady przechodzenia migdzy nimi, co stanowi istote wielopoziomowych
modeli funkcjonalnych, tj. takich, ktére reprezentujg funkcjonowanie odwzorowywanego
obiektu, systemu jezykowego (Mel¢uk 2012: 18), czyli — jak przyjmujemy - konstytuowanie sie
okreslonej tresci na plaszczyznie wyrazenia w postaci bilateralnych jednostek jezyka oraz ich

5 Przeglad gtéwnych kierunkéw polskich badan syntaktycznych od drugiej polowy XX wieku do poczatku XX1 wieku
zawiera praca Macieja Grochowskiego (2012). Przedstawione przez autora koncepcje nie wyczerpuja jednak modeli sktad-
niowych stosowanych do opisu polszczyzny.

6 Autorki Kultury jezyka polskiego. Zagadnienia poprawnosci gramatycznej we Wstepie deklarujg korzystanie z dorobku
takich badaczy, jak Zenon Klemensiewicz, Witold Doroszewski, Stanistaw Urbanczyk, Antoni Krasnowolski, Stanistaw
Szober i Henryk Gaertner (Buttler i in. 1971/1986: 10). Dla siatki pojeciowej pozniejszej pracy, Innowacji sktadniowych
wspélczesnej polszczyzny D. Buttler (1976), kluczowe jest pojecie walencji, ktore kieruje opis w strone gramatyki zalez-
nosciowej. D. Buttler powoluje si¢ takze na dorobek jezykoznawcow zwigzanych z nowszymi nurtami sktadniowymi, np.
Zbigniewa Golgba, Adama Heinza, Kazimierza Polanskiego, Henryka Misza czy Marii Szupryczynskiej (zob. Buttler 1976).
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polaczen. Z tego powodu autorzy artykutu zdecydowali, by modelem referencyjnym uczynic¢
koncepcje Sens<>Tekst Igora Mielczuka i kontynuatoréw. W jej ramach bezposrednio beda sie
odwolywa¢ do gramatyki zalezno$ciowej (Mel¢uk 1974, 1988, 2012). Jest to model, w ktérym
podstawowym formalizmem reprezentacji semantycznej i skladniowej jest jezykowa zalez-
no$¢ (Mel¢uk 2012: 121). To z kolei sprawia, ze wybrany model nie pozostaje w sprzecznosci
z modelem tradycyjnym, ktory takze operuje pojeciem zaleznosci. Analiza skladniowa pro-
wadzona w ramach gramatyki Klemensiewicza przynosi odpowiedz na pytanie, jakie zwigzki
zalezno$ci zachodza miedzy skfadnikami zdania i miedzy zdaniami, a jej efekty graficznie ilu-
strujg drzewa zaleznosci.

Na korzys¢ gramatyki zaleznosciowej przemawia rowniez fakt, ze jest to koncepcja na tyle
uniwersalna, ze z powodzeniem byla stosowana do opisu leksykograficznego réznych jezykow
naturalnych oraz ich specjalistycznych odmian (Mel¢uk 2012: 130-131)". Co wigcej, analiza
sktadniowa moze by¢ wspomagana narzedziami do automatycznego wykrywania i opisywa-
nia zwigzkow zaleznosci. Formalizm zaleznos$ciowy zostal bowiem zastosowany w ramach
prac nad bankami polskich struktur zaleznosciowych® i parserami zalezno$ciowymi’. Z kolei
w parser zalezno$ciowy Combo zostal wyposazony analizator tekstéw Korpusomat. Dzigki
temu sktadniki wypowiedzen z analizowanych korpuséw sa dodatkowo poddawane analizie
skladniowej i opatrywane informacjami na temat bezposredniego nadrze¢dnika skfadniowego,
kierunku rozmieszczenia wzgledem podrzednika i odleglosci od niego, mierzonej w stowach,
a takze typu relacji semantyczno-sktadniowej taczacej nadrzednik z podrzednikiem'®, zgod-
nie z zasadami przyjetymi w Polskim Banku Drzew Zaleznosciowych (zob. Kiera$ i in. 2018)"".

2.3. Analiza skfadniowa i synteza w ramach gramatyki zaleznoséciowej

Wybrany model zaleznosciowy zawiera komponent do analizy sktadniowej i do sktadniowe;j
syntezy (Apresén i in. 2010: 21). Analiza prowadzi do identyfikacji w zdaniu elementarnych,
sktadajacych si¢ z dwoch leksemdw konstrukeji (syntagm) powigzanych zaleznoscia. Jak pod-
kresla I. Mielczuk, w jezykach naturalnych sa realizowane zaleznosci syntagmatyczne trzech
typow: semantyczne (L,-sem—L,), syntaktyczne (L -synt—L,) i morfologiczne (L -morf—L),
przy czym pierwsze dwa typy wystepuja we wszystkich jezykach naturalnych i w kazdym

7 Chodzi o stowniki typu objasniajaco-kombinatorycznego (monxoso-kombunamopruiii cnosapv). Pierwszym przedsiewzie-
ciem tego typu byt stownik opracowywany w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych xx wieku dla jezyka rosyjskiego,
ktory stanowit podstawowy komponent teorii Sens<>Tekst (Mel¢uk 1974), a jako samodzielne opracowanie zostal opubli-
kowany w 1984 roku (Mel¢uk 2012: 109-121). W latach osiemdziesiatych rozpoczety si¢ prace nad stownikiem objasniajaco-
-kombinatorycznym dla jezyka francuskiego (dictionnaire explicatif et combinatoire), w ktérych efekcie powstaly cztery
tomy stownika, publikowane od 1984 do 1999 roku (online: http://olst.ling.umontreal.ca/?page_id=56, dostep: 15 listopada
2020). Ponadto gramatyka zaleznosciowa lezy u podstaw leksykograficznych opracowan terminologii specjalistycznej, na
przyklad prawnej (zob. http://olst.ling.umontreal.ca/?p=1370, dostep: 15 listopada 2020), informatycznej (zob. http://olst.
ling.umontreal.ca/?page_id=53, dostep: 15 listopada 2020), czy miedzydyscyplinowej leksyki naukowej (zob. http://olst.ling.
umontreal.ca/?page_id=1513, dostep: 15 listopada 2020).

8 Zob. http://zil.ipipan.waw.pl/PDB (dostep: 15 listopada 2020).

9 Zob. http://zil.ipipan.waw.pl/PDB/PDBparser oraz http://ws.clarin-pl.eu/parser.shtml (dostep: 15 listopada 2020).

10 Typy relacji indeksowane w bankach drzew i parserach czesciowo sg zbiezne z typami relacji syntaktycznych przedsta-
wianymi w gramatykach zalezno$ciowych, na przyktad dla jezyka rosyjskiego, angielskiego czy francuskiego.

11 Zob. https://korpusomat.pl (dostep: 15 listopada 2020).
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zdaniu. Zaleznosci morfologiczne zachodza tylko w niektorych jezykach (polszczyzna do nich
nalezy) i w niektérych zdaniach (Mel¢uk 2012: 122-123). Migdzy L, a L, teoretycznie mozli-
wych jest 14 kombinacji wymienionych zwigzkow (Mel¢uk 1981: 21-22, 2012: 144-146). Miedzy
L, a L, ustala sie takze typ relacji skladniowej'?. Relacje syntaktyczne to podstawowe narzedzie
komponentu analitycznego, pozwalajace opisa¢ odpowiedniosci miedzy stosunkami znacze-
niowymi a sposobami ich formalizacji w tekécie (Mel¢uk 1974: 220-221). Tak zinterpretowana
strukture zdania przedstawia si¢ jako graf (drzewo) zalezno$ci.

Synteza z kolei to generowanie morfosyntaktycznej struktury zdania, co sprowadza si¢ do
morfologicznej interpretacji struktur syntaktycznych i opisu realizacji relacji syntaktycznych,
w tym wariantywnych. Na tym etapie w modelu powinny wiec dziata¢ reguty syntaktycz-
nej wariantywnoéci oraz ich formalizacji (Apreséan i in. 2010: 40-58). Wariantywnos¢ jest tu
rozumiana jako zachodzace pod wplywem kontekstu przeksztalcenia wyrazen o okreslonych
wyktadnikach morfologicznych w wyrazenia tego samego poziomu, ale o innych wykladni-
kach morfologicznych, na przyktad: Czytat ksigzke (biernik) — Nie czytat ksigzki (dopelniacz).
Innymi stowy, jest to przeksztalcenie morfologicznej struktury jednostki pod wptywem czyn-
nika (kategorii) syntaktycznego (Apresdn iin. 2010: 57). Mozliwy jest tez wptyw czynnika (kate-
gorii) semantycznego. Jak sie wydaje, dla jezyka polskiego z tego rodzaju przeksztalceniem
morfologicznym mamy do czynienia w konstrukcjach realizujacych relacje pierwsza obiek-
towa, na przyklad chcie¢ — 1. obiekt — chleb [biernik], chcie¢ — 1. obiekt — chleba [dopetniacz],
w ktdrej przeksztalcenie morfologiczne nastepuje pod wpltywem kategorii kwantytywnosci
partytywnej (por. Szupryczynska, Zaremba 1993).

Analiza i synteza skltadniowa sg w gramatyce zaleznosci $cisle powigzane ze stownikiem
objasniajaco-kombinatorycznym, stownikiem typu aktywnego, zorientowanym na potrzeby
uzytkownika jezyka (Mel¢uk 2012: 110). Opis zawarty w sfowniku ma dostarczy¢ informacji
o sposobach wyrazania okreslonego sensu oraz o mozliwej kombinatoryce srodkéw jezyko-
wych temu stuzacych. Dla opisu sktadniowego kluczowa jest ta czes$¢ hasta, w ktorej sg dane
na temat syntaktycznej taczliwosci jednostki (w odréznieniu od laczliwosci leksykalnej),
przede wszystkim zas model jej rzadu, tj. ujete w formie tabeli odpowiedniosci miedzy aktan-
tami semantycznymi i sktadniowymi - glebinowymi i powierzchniowymi - oraz uogélnione
w postaci symboli wszystkie mozliwe, a zarazem alternatywne sposoby realizacji tych ostat-
nich, na przyklad przypadek o okreslonej wartosci, przyimek z przypadkiem, zdanie z usta-
long warto$cig leksykalng spdjnika, bezokolicznik (Mel¢uk 1974: 110-133, 134-140)"*. Co wazne,
w czesci syntaktycznej umieszcza si¢ takze mozliwe ograniczenia kombinatoryki syntak-
tycznych aktantéw oraz inne, wazne dla komunikacji odpowiedniosci migdzy aktantami, na

12 W klasycznej wersji modelu Sens<>Tekst, przedstawionej przez I. Mielczuka (Mel¢uk 1974), mowa o relacjach powierzch-
niowo-syntaktycznych (nosepxnocmuo-cunmaxcuueckue omnouwenus IICO / IICunmO), w odréznieniu od relacji sktad-
niowego poziomu glebszego - glebinowo-syntaktycznego. W innych opracowaniach (zob. np. Apresan i in. 2010) w tym
samym znaczeniu uzywany jest termin relacje syntaktyczne (cunmaxcuueckue omuowenus - CunmO).

13 Widzimy tu - oczywiscie — analogie do innych opiséw polszczyzny, na przyklad gramatyki dystrybucyjnej Zygmunta
Saloniego i Marka Swidzifiskiego (1981/1998) oraz przyjetego w jej ramach aparatu fraz i realizujacych je grup syntaktycz-
nych, a takze do stosowanego w pracach M. Szupryczynskiej aparatu pozycji skladniowej i jej realizacji w postaci fraz
(Szupryczynska 1996).
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przyktad fakultatywnos¢ realizacji lub jej brak, rozszczepienie aktanta semantycznego i reali-
zacja przez dwa aktanty syntaktyczne. Jak widzimy, ta cze$¢ hasta jest znacznie bardziej roz-
budowana, niz si¢ to praktykuje w innego typu stownikach zawierajacych eksplicytng infor-
macje o walencji jednostki.

2.4. Interpretacja normatywna

Przechodzac do kwestii formulowania sadéw normatywnych z uwzglednieniem modelu refe-
rencyjnego, nalezy zaznaczy¢, ze identyfikacja danego wyrazenia jako cztonu ukierunkowanej

od nadrze¢dnika do podrzednika relacji syntaktycznej okreslonego typu jest — zdaniem auto-
réw - réwnoznaczna ze zinterpretowaniem go w ramach czysto skladniowego komponentu

modelu zaleznosciowego, a tym samym uznaniem za spetniajacy kryterium tzw. gramatyczne

w ramach procedury oceny wlasciwego uzycia jezyka (zob. p. 3.1). Podkreslmy ponadto, ze

dzieki rozwojowi inzynierii lingwistycznej ten etap procedury moze by¢ dzi$ efektywnie wspo-
magany informatycznie. Grafy zaleznosci wygenerowane z wykorzystaniem parserow zalez-
noséciowych dla jezyka polskiego na tym etapie rozwoju technologii informatycznych moga

jednak zawiera¢ interpretacje pomylkowe lub braki (zob. rys. 1), dlatego wyniki analiz auto-
matycznych muszg podlega¢ weryfikacji reczne;j.

root
}lbj adjunct I “punet—
Vg \\H\ “—‘—1““-*-.
\“b‘omp-ﬁn
punct/d a/té\u
4”/ \
"
4
Polacy  zaczeli googlowac , kim  prywatnie jest polityk PiS .
subst verb ign interp subst adv verb subst subst interp
subst praet ign interp subst adv fin subst subst interp

Polak  zaczaé googlowac , kima prywatnie by¢ polityk PiS

Rys. 1. Graf zalezno$ci wygenerowany automatycznie przy uzyciu parsera zalezno$ciowego'

14 Zob. http://ws.clarin-pl.eu/parser.shtml (dostep: 22 stycznia 2021). Wykaz typow relacji zaleznosci i stosowanych na ich
oznaczenie skrotow umieszczono na stronie: http://zil.ipipan.waw.pl/PDB/DepRel Types#punct (dostep: 22 stycznia 2021).
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Jak widzimy na rysunku 1, zwigzki zalezno$ci i ich typy zostaly rozpoznane zasadniczo
poprawnie. Bledna jest natomiast lematyzacja zaimka pytajno-wzglednego kim, a czasownik
googlowac nie zostal rozpoznany.

Jako dzialanie towarzyszace pracom nad Sfownikiem wlasciwych uzyc jezyka warto nato-
miast planowa¢ opracowanie dla jezyka polskiego stownika objasniajaco-kombinatorycznego,
zawierajgcego choc¢by bardzo ograniczong liczbe jednostek, w szczegdlnosci takie, ktorych
wlasciwosci skfadniowe z réznych powoddw nie sg we wspodlczesnej polszczyznie ustabilizo-
wane. Kompendium to istotnie wzbogacitoby wiedz¢ o wzajemnych oddziatywaniach poziomu
semantycznego i skladniowego, a zarazem stanowiloby podstawe do formulowania poglebio-
nych sagdow na temat wlasciwego uzycia jezyka. Nalezy podkresli¢, ze stownik taki stanowitby
cze$¢ referencyjnego modelu orzekajacego. Nie bylby zas integralng czescig projektowanego
Stownika wlasciwych uzy¢ jezyka. Dane zgromadzone w slowniku objasniajaco-kombinato-
rycznym bylyby wykorzystywane gtéwnie do oceny gramatycznosci danego wyrazenia podle-
gajacego ocenie normatywnej zgodnie z proponowang procedurg diagnostyczng (zob. p. 3.2).
Dodatkowo moglyby stanowi¢ podstawe do formutowania wskazoéwek na temat uzycia jedno-
stek zamieszczanych w ramach modelu prezentacyjnego, a wiec juz w ramach haset Stownika
wlasciwych uzyc¢ jezyka. Koncepcja samego stownika objasniajgco-kombinatorycznego jako
elementu referencyjnego modelu gramatycznego oraz jego powiazania z modelem prezenta-
cyjnym wymaga jednak teoretycznego dopracowania.

3. Procedura orzekania o wlasciwym uzyciu wyrazen na poziomie morfoskltadniowym

W punkcie 1.3 zwrécono uwage na fakt, ze sady o dopuszczalno$ci okreslonych struktur winny
uwzglednia¢ dwa zasadnicze etapy — dochodzenie do decyzji o wlasciwym uzyciu jezyka, co
nalezy uzna¢ za dzialanie oparte na ztozonych algorytmach oceny, oraz prezentacje spelnia-
jaca oczekiwania uzytkownikow, ktorzy nie tylko chcieliby otrzymaé w miare jednoznaczna
odpowiedz na temat dopuszczalno$ci okreslonej struktury, ale rowniez s zainteresowani
warunkami jej uzycia. Efektem tego jest model uproszczony na tyle, aby uzytkownik jezyka
nie byl zmuszony do dziatan nazbyt skomplikowanych. W tym miejscu wigksza uwage skon-
centrujemy na pierwszym etapie wspomnianego procesu'’.

Zauwazmy wiec, ze literatura przedmiotu poswiecona ocenom normatywnym wyrazen
jezykowych czesto positkuje sie zestawem licznych — w wielu wypadkach sprzecznych - kry-
teriow (zob. Walczak 1986; Markowski 2005). Tym sposobem proces ten jest obarczony znacz-
nym subiektywizmem, co wigcej, kontrole jego przebiegu czgsto si¢ przerzuca na uzytkowni-
kéw, co prowadzi do niepewnosci konstruowanych sagdéw'®. Z tego tez powodu wskazane jest
zaproponowanie sformalizowanej procedury, ktéra zobiektywizowalaby ten proces. Kryteria

15 Warto podkresli¢, e istniejace opracowania normatywne koncentruja si¢ na kryteriach oceny faktéw jezykowych, ujmu-
jac je zasadniczo w sposdb niezalezny. Opracowan, w ktérych zwraca sie uwage na potrzebe stworzenia sformalizowanej

procedury oceny, jest w gruncie rzeczy niewiele (zob. Moroz 2011).

16 Na problem ten zwracano juz uwage w literaturze przedmiotu, probujac oddzieli¢ sfere akceptowalnosci wyrazen jezy-
kowych od ich poprawnosci (zob. Bobrowski 1993; Gebka-Wolak, Moroz 2009a, 2009b).
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w niej uwzgledniane positkuja si¢ cechami sformalizowanymi, a przez to pozwalajg na for-
mulowanie sagdow charakteryzujacych si¢ wyzszym stopniem pewnosci.

3.1. Kryteria oceny faktéw jezykowych

W niniejszym opracowaniu wykorzystuje sie pie¢ kryteriow w ukladzie hierarchicznym.
Skoncentrujmy si¢ wiec na istocie uwzglednianych etapow oceniania, pamietajac, ze wartos-
ciowaniu podlegaja wyrazenia tekstowe, realizacje bytow systemowych.

3.1.1. Podstawowym kryterium wyrézniania wlasciwych uzy¢ wyrazen jezykowych jest ich
obecnoé¢ w $wiadomosci rodzimych uzytkownikéw jezyka. Swiadomos¢ ta jest wyrazona
w postaci tekstow, ktorych zbior — przy pewnej interpretacji — stanowi reprezentacje uzusu
jezykowego. W tej materii jednak nalezy zda¢ sobie sprawe z faktu, Ze tak rozumiany byt ma
charakter abstrakcyjny, trudny do jednoznacznej weryfikacji. Majac na uwadze to, ze nigdy
nie bedziemy dysponowali stylistycznie zréznicowanymi tekstami autorstwa wszystkich rodzi-
mych uzytkownikéw jezyka, do procedury konstruowania sagdéw normatywnych proponu-
jemy wprowadzenie pojecia modelu uzusu, rozumianego jako jego przyblizone odwzorowanie
w postaci duzego, aczkolwiek ograniczonego zbioru tekstow wspolczesnej polszczyzny, czyli
korpusu, przygotowanego w formie elektronicznej, a przez to mozliwego do automatycznego
przeszukiwania. Problemem tak rozumianego modelu uzusu jest z jednej strony ilo$ciowe'”
ograniczenie korpusu, z drugiej jego stopien podobienstwa w stosunku do odwzorowywa-
nego obiektu, ktore zwykto sie okresla¢ mianem reprezentatywnosci. Jak si¢ wydaje, funkcje
modelu uzusu méglby spetnia¢ zbior zawierajacy blisko 20 miliardéw wyrazéw (zob. Gralinski,
Liberek 2019: 356), a przeszukiwany przez program FBL Risercz, ktdry ,,jest narzedziem ilos-
ciowo wielokrotnie efektywniejszym, niz ogolnie dostepne, wykorzystywane w badaniach
jezykoznawczych” (Zdunkiewicz-Jedynak, Liberek 2019: 42). Co wazne, autorzy narzedzia
stoja na stanowisku, ze w odniesieniu do zbioru tekstow o takich parametrach liczbowych
przestaje istnie¢ problem reprezentatywno$ci analizowanych danych.

Funkcja wykorzystywanego korpusu jest istotna z kilku powoddéw. Przede wszystkim
odgrywa on wazng role przy prébie potwierdzenia uzywania okreslonego wyrazenia jezyko-
wego na danym etapie rozwoju polszczyzny, co stanowi punkt wyjscia proponowanej dalej pro-
cedury i stuzy odréznieniu wyrazen potencjalnych (dopuszczonych przez model gramatyczny,
ale niepotwierdzonych w modelu uzusu) od faktycznie wystepujacych we wspolczesnej pol-
szczyznie. Na tej podstawie mozna ocenié, czy wystepuje aktualnie, a jezeli tak, jaki ma zasieg,
forma dopelniacza liczby pojedynczej abazur — abazura, opisana w SGJP jako forma rzadka.
Dodatkowo korpus pozwala wyznaczy¢ zakres wariancji strukturalnej. Na poziomie morfo-
skladniowym stuzy to do okreslenia typowych i mniej typowych polaczen syntaktycznych, a tym
samym do zdefiniowania bardziej prawdopodobnych - a przez to wlasciwych - uzy¢ wyrazen

17 Narodowy Korpus Jezyka Polskiego (Przepiorkowski i in. 2012), ktérego rozwoj zatrzymano na roku 2010, zawiera
w maksymalnej wersji ponad 1,5 miliarda segmentéw. Wyszukiwarka Monco (http://monco.frazeo.pl/) z kolei pracuje na
zbiorze ponad 7 miliardéw segmentow.
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jezykowych i oddzielenia ich od struktur rzadszych. Korpus uwzgledniajacy zréznicowane style
funkcjonalne wspolczesnej polszczyzny odgrywa réwniez nieoceniong role w okresleniu cech
danego wyrazenia, na przyklad zawezeniu jego uzycia do okreslonej odmiany stylistycznej.

3.1.2. Drugim kryterium oceny jest zgodnos¢ z modelem gramatycznym (zob. punkt 2).
Zaklada si¢ bowiem, ze wystepujacy w tekstach wspdlczesnej polszczyzny cigg sktadniowy
powinien mie¢ w nim interpretacje. Przyjmuje sie tu apriorycznie, ze zgodne z modelem sg
jedynie takie struktury, ktérym w referencyjnym modelu zaleznoéci da sie przypisa¢ $cisle
okreslong relacje syntaktyczng. Argumenty za dokonanym wyborem zostaly przedstawione
wyzej, niemniej kluczowym sktadnikiem motywacji jest znaczny stopien uniwersalnosci
modelu zalezno$ci, dzieki ktéoremu charakteryzuje si¢ on wysokim stopniem adekwatnosci
i eksplicytnosci (zob. Bobrowski 2005: 45-54), a tym samym konstrukcje przez niego nieopisy-
wane mozna z duzym prawdopodobienstwem uzna¢ za niewltasciwe. Wyrazenia takie - jezeli
beda si¢ charakteryzowaly wysoka frekwencja — zostang odnotowane w tworzonym stowniku
oraz opatrzone stosowna adnotacja. Z uwagi na fakt, ze problem zgodnosci z modelem byt
szerzej analizowany w punkcie 2, nie bedzie on opisywany w tym miejscu.

3.1.3. Trzecie kryterium odnosi si¢ do dwdch zasadniczych kwestii — wariancji formalno-
-znaczeniowej pewnych wyrazen oraz frekwencji poszczegolnych czlonéw uczestniczacych
w takiej wariancji. Jezeli bowiem korpus referencyjny notuje dwa rézne ksztatty okreslonego
wyrazenia, a jednoczes$nie - z jednej strony — nie obserwuje si¢ wyraznych réznic znacze-
niowych oraz - z drugiej — oba wyrazenia sg wykladnikami tej samej relacji syntaktycznej,
to znaczy, ze albo sa one wariantami réwnorzednymi, albo tez mamy do czynienia z warian-
tem gléwnym i pobocznym. Uwzglednienie wariantywnego sposobu realizacji okreslonych
wyrazen jest czynnikiem istotnym w procesie wyznaczania wyrazen wlasciwych. W ten spo-
sob korpus referencyjny pozwala nam odrdzni¢ ciagi chciec chleba (120 wystgpienn w NKJP)
od ciagow chciec chleb (12 wystapienn w NKJP). Pomijajac na tym etapie réznice znaczeniowe
miedzy tymi strukturami, ktére de facto nie sg — jak si¢ wydaje — istotne w procesie komuni-
kacji, nalezy stwierdzi¢, ze pierwsza z nich jest jednak preferowana przez uzytkownikéw. Nie
da si¢ natomiast jednoznacznie okresli¢ przewagi polaczenia czasownika chciec z rzeczowni-

kiem (chcieé¢ + S,,,) nad polaczeniem z bezokolicznikiem (chcieé + V, ;). Obie konstrukcje sa

gen

réwnie czeste, co przemawialoby za ich réwnorzednoscia.

3.1.4. Ostatnie dwa kryteria dotycza pragmatycznych cech wyrazen jezykowych. Na tej zasadzie
mozemy wyr6zni¢ struktury, ktorych zasieg nie ogranicza si¢ do okreslonych styléw funkcjo-
nalnych - sg to wyrazenia ogdlne, znane wiekszosci rodzimych uzytkownikéw jezyka — oraz
struktury wystepujace jedynie w subkodach wspoélczesnej polszczyzny. Wyrazenia o takim
charakterze z definicji majg ograniczony zasieg i s zazwyczaj znane przede wszystkim spe-
cjalistom z danej dziedziny. Wyrazenia ogdlne nie musza by¢ dodatkowo charakteryzowane
pragmatycznie, podczas gdy ciggom nacechowanym pod tym wzgledem przypisuje si¢ ogra-
niczenia pragmatyczne. Uwzglednienie zaréwno w korpusie referencyjnym, jak i docelowym
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stowniku cech pragmatycznych pozwoli na odréznienie rzeczownika widzenie w znaczeniu
ogélnym - ‘cos, co kto$ widzi, np. we $nie, w stanie halucynacji lub objawienia, a czego nie
moga zobaczy¢ inni’ (WSJP PAN) — oraz prawnym - ‘przystugujace osadzonym w jednostce
penitencjarnej prawo do odwiedzin’ (zob. Gebka-Wolak, Moroz 2019: 183) - czy tez odroz-
nienie rzeczownika otgpienie w znaczeniu ogélnym - ‘stan obojetnosci wobec tego, co sie
dzieje dookotal[,] i niezdolnosci do reagowania na bodzce plynace ze $wiata zewnetrznego —
i medycznym - ‘spadek sprawnoéci intelektualnej spowodowany uszkodzeniami moézgu’
(WSJP PAN). Problem ograniczen pragmatycznych okreslonego wyrazenia jest jednak z per-
spektywy prowadzonych tu obserwacji najbardziej szczegélowy, tzn. ograniczenia tego typu
sg nakladane na wyrazenia spelniajace kryteria wyzszego rzedu, czyli stanowigce przykiad
wlasciwego uzycia wyrazen jezykowych.

3.2. Propozycja procedury diagnostycznej

Zgodnie z tym, co do tej pory powiedziano, ponizsza procedura odnosi si¢ do pierwszego
etapu analiz normatywnych. Z punktu widzenia koncepcji tworzonego stownika jest ona
narzedziem formalnym dla badaczy jezyka wspomagajacym ich w formulowaniu sagdéw na
temat wlasciwosci uzycia okre§lonych wyrazen jezykowych. Przedstawione powyzej kryte-
ria oceny maja znaczenie o tyle, o ile sa stosowane zgodnie z zalozong hierarchig. Z tego tez
powodu proponowana procedura ma nastepujacg postac. Dla czytelnosci przyjetego rozwia-
zania ilustrujemy ja dwoma schematami (por. rys. 21 3).

UZYCIE
OBIEKTU
TEKSTOWEGO

BRAK

(zob. schemat 2)

model uzusu (korpus)

wariancja
frekwencja

zasieg (ograniczenie)

NIEOGRANICZONE OGRANICZONE NIEOGRANICZONE OGRANICZONE NIEOGRANI OGRANICZONE

WEASCIWE WEASCIWE WEASCIWE WEASCIWE WEASCIWE II WEASCIWE
ICZONE

Rys. 2. Schemat procedury orzekania o wladciwym uzyciu wyrazen jezykowych - czes¢ 1
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UZYCIE OBIEKTU
TEKSTOWEGO

model uzusu (korpus)

AKCEPTUJE
gramatyka {cob. schemat 1) AKCEPTUJE NIE
1
wariancja I_I_I
| | |
frekwencja buzo MALO

zasieg (ograniczenie)

‘ NIEWASCIWE ¢
WEASCIWE NIEWEASCIWE [ POTENCIALNE ] NIEWEASCIWE

Rys. 3. Schemat procedury orzekania o wlasciwym uzyciu wyrazen jezykowych - czgé¢ 2

Podkreslmy, ze powyzsze schematy ilustruja zasade stosowania procedury analitycznej zmie-
rzajacej do wykrycia wlasciwych uzy¢ wyrazen jezykowych. Przede wszystkim wiec w punk-
cie wyjscia opisowi podlegaja — co zaznaczono wyzej — wyrazenia o charakterze tekstowym.
Ich obecno$¢ jest weryfikowana na podstawie korpusu referencyjnego (zob. 3.1.1). Wyrazenia,
ktére nie znajduja potwierdzenia, nalezy uzna¢ za niewlasciwe — niepoprawne w tradycyjnej
siatce poje¢ — wzglednie niewlasciwe, cho¢ potencjalne, jezeli sa tworzone zgodnie z referen-
qensg CZY podbabie (zob. SGJP). Dobra ilustracja
problemu potencjalnosci jest uzycie polszczyzny przez obcokrajowcoéw. Wyrazenia przez nich

cyjnym modelem gramatycznym, por. abazura

budowane nierzadko dajg si¢ interpretowaé w ramach modelu gramatycznego (wykorzystuja
potencje systemu), co wigcej, s3 zrozumiale dla rodzimych uzytkownikow jezyka, ale odbie-
gaja od szczegolowych konwencji jezykowych. Nie znajdziemy ich w korpusach, jak wyrazenia
kazdy ma doswiadczenie ztosci, dlatego uznamy je za przyklady niewlasciwego uzycia jezyka.

Wyrazenia, ktore znalazly potwierdzenie w referencyjnym korpusie tekstéw, ocenia si¢
pod katem zgodnosci z modelem gramatycznym. Jezeli uda si¢ uzyskaé w jego ramach inter-
pretacje danej struktury, oznacza to, ze byt taki pozostaje w zgodnosci z systemem danego
jezyka naturalnego. Inaczej jest wowczas, gdy model ten nie jest w stanie przypisac okreslonej
strukturze sensownej interpretacji. W takim wypadku waznym wskaznikiem jest frekwen-
cyjny wymiar jej rozpowszechnienia. Przy niewielkim procencie potwierdzen wyrazenie
zostanie uznane za niewlasciwe i odrzucone (por. kupic¢ galanterig), w przeciwnym razie —
przy duzej frekwencji - ciag taki bedzie struktura co prawda niegramatyczna, ale jednak
wlasciwg (por. bronic¢ wladze). Najbardziej klarowna sytuacja ma jednak miejsce wowczas,
gdy okreslone wyrazenie jest zaréwno akceptowane w ramach referencyjnego modelu gra-
matycznego, jak i potwierdzone w korpusie tekstow. W takiej sytuacji otrzymujemy zawsze
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struktury wlasciwe, a jedyny problem dotyczy okreslenia zakresu wariancji tekstowej. W ten
sposob wérod bezwariantywnych struktur wlasciwych znajda sie miedzy innymi takie ciagi,
jak miastug, ., czy sia¢ postrach. Wyrazenia takie dodatkowo nie podlegaja ograniczeniom
pragmatycznym i — w opozycji do wyrazenia prawnego abolicja czy medycznego anemia
sierpowata — s stosowane przez uzytkownikow jezyka ogdlnego. W odniesieniu do wyrazen
podlegajacych wariancji konieczne okazuje si¢ dodatkowo ustalenie jej zakresu poprzez spraw-
dzenie, czy wszystkie ekscerpowane z korpusu warianty sg zgodne z modelem gramatycznym,
a nastepnie ustalenie, czy ktorys z nich nie charakteryzuje si¢ relatywnie wyzszg frekwencja.
W takim wypadku warto w docelowym hasle stownikowym wskaza¢ wariant gtéwny dane;j
jednostki, por. ojcowie vs. ojce czy mysle¢, ze vs. mysle¢ COS. W przeciwnym razie pozostaje
zaakceptowac fakt, ze mamy do czynienia z wariantami réwnorzednymi, por. oczu || oczéw czy
marzy¢ o || marzyc, ze. Naturalnie wyrazenia wariantywne moga we wspdlczesnej polszczyz-
nie funkcjonowa¢ bez wyraznych ograniczen, co wida¢ na powyzszych przykltadach, albo tez
pojawiac si¢ jedynie w funkcjonalnych odmianach polszczyzny. W takim wypadku mamy do
czynienia z jedng z dwoch sytuacji: albo wyrazenie specjalistyczne jest wariantem jednostki
0gdlnej (np. KTOS $ciga o COS$ vs. KTOS $ciga KOGOS za COS), albo tez wariancja zachodzi
w calo$ci wewnatrz zbioru ograniczonego, por. COS orzeka COS || o CZYMS vs. COS orzeka__
(zob. Gebka-Wolak, Moroz 2019: 197-199).

Istotng konsekwencjg stosowania tak skonstruowanej procedury jest przede wszystkim
wyznaczenie zbioru wyrazen uzywanych we wspoélczesnej polszczyznie w sposdb wilasciwy.
Dodatkowo w zbiorze tym wskazuje si¢ na wyrazenia, ktore nalezy oznaczy¢ kwalifikatorem
pragmatycznym, jak réwniez - dzieki wykorzystaniu kryterium frekwencyjnego - rozwia-
zuje sie problem zalezno$ci formalno-funkcjonalnej wariantéw jednej jednostki systemowe;j.

4. Wnioski

Wyzej sformutowane sady badawcze stanowig w gruncie rzeczy pierwszy krok na drodze
tworzenia Stownika wlasciwych uzy¢ jezyka. Z zalozenia odnosza si¢ one do skladniowego
poziomu normy, co nie znaczy, Ze nie moga by¢ stosowane z powodzeniem takze do wyrazen
jezykowych z innych podsystemoéw. Kluczowe jest jednak stwierdzenie, ze powyzsze obserwa-
cje stanowig — wraz z rozwazaniami D. Zdunkiewicz-Jedynak na temat poprawnosci jezyko-
wej oraz J. Liberka na temat rozumienia pojecia normy - zalozenia teoretyczne wymienionego
stownika. Przede wszystkim kfadzie si¢ w nim wigkszy nacisk na zasieg okreslonych struk-
tur w korpusie tekstow, uznawanym za model uzusu, jak réwniez na ilosciowy aspekt takich
struktur i ich rozpowszechnienie. Tym samym tworzony stownik ma uwzglednia¢ zywe pro-
cesy jezykowe i rejestrowac zmiany zachodzace w zachowaniach komunikacyjnych uzytkow-
nikéw. Tak sformulowane zalozenia sa mozliwe do zrealizowania jedynie pod warunkiem ich
weryfikacji na podstawie mozliwie duzego korpusu tekstowego.

Prace nad nowym stownikiem normatywnym powinno poprzedzi¢ przygotowanie opra-
cowania gramatycznego zgodnego z koncepcja gramatyki zalezno$ci. Stanowiloby ono postu-
lowang w artykule podstawe do formulowania sagdéw o gramatycznosci wyrazen opisywanych
w Stowniku wlasciwych uzyc jezyka.
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Rozwigzanie skrotow

Seea = grupa nominalna dopelniaczowa
V,.c — grupa czasownikowa, bezokolicznikowa
gen, sg — dopelniacz, liczba pojedyncza

dat, sg — celownik, liczba pojedyncza
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Summary

Morphosyntax in The Dictionary of Proper Uses of Language
Keywords: normative dictionary, morphosyntax, proper use of language.

This article outlines the theoretical basis of describing morphosyntactic problems in The Dictionary of Proper
Uses of Language. The main point was to 1) show the principles of the reference grammatical model and
2) to describe the main phases of the procedure of language facts evaluation. In the first case, we refer to
the dependency syntax model, which reflects the relationships between the elements of syntactic structures
through assigning them to a specific type of binding. In the second case, in contrast to the traditional nor-
mative model, the importance of the frequency of the specific syntactic structures is much more underlined.
Ultimately, the combination of prevalence and frequency of language elements allows for constructing an
objective assessment procedure.
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Norma jezykowa jako fakt spoteczny
fundowany na uzusie. Uwagi w kontekscie
Stownika wtasciwych uzydé jezyka

Stowa kluczowe: norma jezykowa, zwyczaj jezykowy, uzus, kodyfikacja, stownik normatywny, typowe jednostki

jezykowe, deskrypcja, preskrypcja.
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O normie jezykowej mozna zawsze, bez wzgledu na moment historyczny, stosowane narze-
dzia naukowe i przyjmowane zalozenia, powiedzie¢, ze ksztaltuje si¢ na podstawie zwyczaju.
Charakter substratu i sposéb ,wykluwania si¢” z niego ponadindywidualnego wzorca decy-
duje o tym, iz nalezy on bez watpienia do kategorii faktow spotecznych (w tradycyjnym, durk-
heimowskim znaczeniu; zob. Durkheim 1895, 2000). W prezentowanym tekscie powtarzamy
starg prawde o uzualnych zroédtach normy, ale w szerszym niz zazwyczaj zakresie opowiadamy
sie za konsekwentnym i rygorystycznym uznawaniem dwéch mechanizméw, ktére warun-
kuja ksztalt wzorca, a mianowicie mechanizmu czesto$ci wystepowania (frekwencji) oraz
mechanizmu stopnia rozpowszechnienia. Mamy nadzieje, ze bezwzgledne respektowanie
zasad ,,uzualizmu” - polaczone z odrzuceniem niektorych elementoéw tradycyjnej koncep-
cji normy oraz z uwzglednieniem nieodwracalnosci zmian, ktore zaszly w sferze spoltecznej,
naukowej i technologicznej — pozwoli nam zasadnie wlaczy¢ sie w dyskusje¢ o normie i uzu-
sie. Wymieniony w podtytule stownik, projektowany przez badaczy z kilku osrodkéw uni-
wersyteckich (o projekcie stownika zob. Zdunkiewicz-Jedynak, Liberek 2019: 37-54, por. tez
artykul Doroty Zdunkiewicz-Jedynak i wspélny artykut Malgorzaty Gebki-Wolak i Andrzeja
Moroza w niniejszym zeszycie ,,Jezyka Polskiego”), nazwali$émy tak po dtugich namystach, ale
jego tytul moze si¢ zmieni¢. Kto wie, czy ze wzgledu na preferowany przez nas ,uzualizm” nie
powinien sie on nazywac Sfownikiem polskiego zwyczaju jezykowego, Stownikiem uzualnym
jezyka polskiego, Stownikiem typowych zwyczajow jezykowych czy Stownikiem typowych jed-
nostek i regut wspotczesnej polszczyzny.

* liberek@amu.edu.pl; ORCID: 0000-0002-5800-8510
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1. Subiektywne normowanie rzeki jezyka w kontekscie strukturalistycznych podstaw
wspolczesnego jezykoznawstwa

Gléwng o$ problemowy naszych rozwazan mozna wyrazi¢ poprzez nawigzanie do stosowa-
nej czesto w odniesieniu do jezyka metafory rzeki. Sedno tkwi bowiem w tym, czy stojac na
brzegu, jedynie obserwowa¢ i rozumie¢ nigdy niestygnacy nurt, czy tez w jakim$ stopniu
ksztattowad jego zawarto$¢ i kierunek. Istote rzeczy dobrze tez oddaje od dawna stosowana
w jezykoznawstwie i wystepujaca chociazby w pismach Jana Kartowicza metafora roslinna,
ktdra ujmuje filologa jako botanika beznamietnie badajacego dostepng obserwaciji flore:

Jezykoznawstwo jako nauka zapatruje sie na jezyk jako na fakt dokonany, jako na swoj mate-
rial; nie zna i zna¢ nie powinno réznicy wartosciowej miedzy faktami, tj. nie ma prawa uwa-
zania jednego objawu jezykowego za bledny, drugiego za poprawny, tak jak np. botanika nie
ma prawa decydowania o pieknosci lub szpetnosci kwiatéw, o przyjemnosci lub wstretnosci
ich zapachow (Kartowicz 1876: XVIII-XIX).

A zatem ogrod nieplewiony czy plewiony, botanik czy ogrodnik? To zaiste dylemat na
wskro§ normatywny.

W prowadzonej od wielu pokolen naukowych dyskusji o normie uzywa si¢ ciagle argumen-
tow z zakresu aktywnej wobec zwyczaju kodyfikacji preskryptywnej. Jezykoznawcy ingerujacy
w stan normy powoduja, Ze nie jest ona obiektywng emanacja uzusu i jako swoiscie nama-
calna calo$¢ nie wchodzi do wewnetrznej struktury jezyka. Ksztaltowany w wyniku ingeren-
cji zewnetrznej twor coraz bardziej przynalezy do konstruktéw abstrakcyjnych i coraz wiecej
ma w sobie cech nieosiggalnego modelu: ,w gruncie rzeczy ma [...] status w pewnym sensie
podobny do statusu systemu jezykowego” (zob. artykut D. Zdunkiewicz-Jedynak w niniejszym
zeszycie). Koncepcji preskryptywnej nie jest w stanie uratowac ciagle stosowane, mimo coraz
wiekszej anachronicznosci, rozrdznienie na norme potoczno-uzytkows, norme polszczyzny
publicznej i norme wzorcowg (Kurkowska 1977: 17-25), a réwniez na: norme naturalng (realng,
spontaniczng) i skodyfikowang (Buttler 1985: 20), na norme aprobowang, proponowana i prak-
tykowang (Banko 2008: 12), a wreszcie na norme wzorcowa i potoczng (Markowski 1995: 13-14),
ktdry to podziat (zdaje sie, ze najbardziej popularny) zostal po kilku latach zmodyfikowany
do postaci dychotomii norma wzorcowa — norma uzytkowa (Markowski 1999: 1702-1703).
Postugiwanie si¢ nieadekwatnymi modelami stratyfikacyjnymi przeszkadza w rozwazaniach
nad tym wszystkim, co w komunikacji jest zwyczajowe, powszechne, naturalne i spontaniczne.

Nadmierna aktywnos$¢ wobec zastanego uzusu i ujawniajacy si¢ na wiele sposobdw subiek-
tywizm ocen wydaja sie szczegdlnie zastanawiajace w kontekscie tradycji strukturalistycznej,
do ktorej przyznaje sie wielu wspotczesnych badaczy normy. Honorujgc najwazniejsze ele-
menty teorii Ferdinanda de Saussure’a, jezykoznawstwo stosowane drugiej potowy XX wieku
w zasadniczy sposob ja zmodyfikowalo poprzez dos¢ powszechne przyjecie propozycji Eugenia
Coseriu, ktory stynng Saussurowska dychotomie langue - parole uzupelnitonorme
(Coseriu 1952). Rozréznienie system - norma - uzus maswoje niepodwazalne miejsce
w dziejach mysli lingwistycznej, ale z dzisiejszego punktu widzenia - w sytuacji gigantycznego
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skoku technologicznego pozwalajacego o wiele doktadniej bada¢ uzus i w zwigzku z gruntow-
nymi i globalnymi transformacjami w obrebie wspdlnot komunikacyjnych - nie mozna jed-
nakze nie zauwazy¢, ze koncepcja F. de Saussure’a pozwala, bez uzupelnien, dobrze opisywa¢
rzeczywistos¢ jezykowa. W swojej teorii genewski uczony nie bez powodu nie umiescit dodat-
kowego poziomu normy (jesli w ogdle to rozwazal). Podzielal poglady Emilea Durkheima na
temat faktow spotecznych i do takich wtasnie zaliczatl jezyk. Byl przekonany, ze naukowiec
powinien sta¢ na brzegu i obserwowac¢ rzeke jezyka. Nie byt zwolennikiem bezposrednich
ingerencji w przebiegajaca po swojemu i w swoim tempie ewolucje i z tego powodu w dzia-
taniach normatywistow powolujacych si¢ na jego spuscizne mozna si¢ doszukiwaé pewnej
niekonsekwengji'. Jezeli E de Saussureowi wolno przypisywac myslenie normatywne, nale-
zaloby je uja¢ w sposob, ktory przedstawita niedawno M. Gebka-Wolak:

Uprawnione wydaje si¢ stwierdzenie, ze do jezyka nalezy wszystko to i tylko to, co spotecz-
nie uznane, usankcjonowane. W takim ujeciu normatywno$¢ jest wpisana w system danego
jezyka etnicznego, jest immanentng wlasciwoséciag danego kodu. Normatywno$¢ to systemy
konwencji (m.in. gramatyczne, semantyczne, pragmatyczne), na ktérych opiera sie¢ jezyk
naturalny i ktére warunkujg jego funkcjonowanie w sferze komunikacji miedzyludzkiej. To
bytaby istotna réznica w stosunku do ujecia znanego z opracowan przywolujacych propozy-
cje E. Coseriu (zob. Buttler 1976: 31-42), w ktorej norma stanowi odrebny poziom abstrakeji,
lokujacy si¢ miedzy systemem a uzusem (zwyczajem spotecznym) i tekstem (indywidualna
manifestacjg jezyka), i jest traktowana jako wzorcowa realizacja potencji przynaleznej syste-
mowi (Gebka-Wolak 2017: 22).

2. Tradycyjna koncepcja normy w nowej sytuacji kulturowej i spotecznej

Dominujgca dzi§ koncepcja normy jezykowej uksztaltowata sie w powszechnie zna-
nych dzielach Witolda Doroszewskiego, Haliny Kurkowskiej, Danuty Buttler i Haliny
Satkiewicz. Za sprawg ich kontynuatoréw (Markowski 1995, 1999, 2005, 2018; Jadacka 2005;
Gruszczynski 2009; WSPP) zostala utrwalona i przeniesiona na grunt jezykoznawstwa norma-
tywnego XXI wieku. W ramach tej tradycji norma jest faktem obiektywnym, wewnetrznym
poziomem jezyka (Buttler i in. 1971: 18-20; Markowski 2005: 30-31). Jednoczesnie ksztatt
zbiorowego wzorca zalezy, co uwazamy za pewna sprzecznos$¢, od czynnikéw innych niz
te wewnetrzne (gtéwnie od spotecznych). Znalazlo to odzwierciedlenie w stosowanych do
dzi$ definicjach normy:

Norma to zbiér zaaprobowanych przez dane spoleczenstwo jednostek jezykowych oraz regut

okreslajacych zasieg realizacji zwiazkéw miedzy tymi jednostkami w tekstach (Buttler i in.

1971: 18).

1 Dokladniejsze zdanie sprawy z tej czesci pogladow E. de Saussure’a, ktore sg istotne w kontekscie dzisiejszych badan nad
norma, zawarlismy w jednym z wczesniejszych artykuléw (Liberek, Zdunkiewicz-Jedynak 2019).
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[Norma to] zbidr tych elementéw jezykowych, a wiec zasdb wyrazdw, ich form i potaczen oraz
inwentarz sposobow ich tworzenia, taczenia, wymawiania i zapisywania, ktore sa w pewnym
okresie uznane przez jakas spoleczno$¢ (najczeéciej przez cale spoleczenstwo, a przede wszyst-
kim przez jego warstwy wyksztatcone) za wzorcowe, poprawne albo co najmniej dopuszczalne

(Markowski 2005: 21).

Reprezentantem tak rozumianej normy nie jest cale ,,dane spoleczenstwo’, ale tylko - jak
podkreslata H. Kurkowska - ta jego cze$¢, ktdrg mozna zaliczy¢ do grupy wzorotworczej czy
tez inteligencji, przede wszystkim za$ do tradycyjnej inteligencji humanistycznej. Podobnie
rzecz ujmuje Andrzej Markowski, ktory uwaza, ze wspodtczesnie za zrodto wzorcow jezyko-
wych ,mozna uznac¢ inteligencje wielopokoleniowa, zwlaszcza humanistyczng” (Markowski
2018: 54). Szczegdlny status jednej z grup spolecznych nie jest jedyna podstawa normy. W tra-
dycyjnej koncepcji kfadzie sie réwniez nacisk na role szeroko rozumianej sfery tekstow pisa-
nych, dzialalno$¢ kodyfikacyjna i popularyzatorskg oraz edukacje. Wymienione gtéwne skia-
dowe fancucha komunikacyjnego sg istotne nie tylko w poszczegolnych zakresach, ale przede
wszystkim, jesli wzia¢ pod uwage stabilizowanie si¢ propagowanych w kodyfikacji wzorcow
jezykowych, w procesie transmisji kultury®. Zgodnie z przeswiadczeniem wielu jezykoznaw-
cow to wlasnie dzigki tej transmisji dochodzi do rozprzestrzeniania si¢ normy.

Przypomniana koncepcja uksztaltowata sie w innej niz dzisiejsza rzeczywistosci.
Wspdlczesnie kodyfikatorzy musza bra¢ pod uwage wiele nowych zjawisk wptywajacych na
zakldcenia w procesie transmisji kultury. Jedna z najwazniejszych kwestii jest kryzys elity
mogacej by¢ Zrédlem wzorcow (por. artykut D. Zdunkiewicz-Jedynak w niniejszym zeszycie).
Obserwujemy erozj¢ uniwersum kulturowego, zanik spdjnoéci wewnatrzgrupowej, wykorze-
nienie masowe (zob. np. Szpocinski 1994; Lubas$ 1996; Marody, Giza-Poleszczuk 2004; Marody
2014; Klosinska 2017; Kulas 2018). Coraz czesciej pojawiaja si¢ glosy o zanikaniu inteligen-
cji 1 uleglosci przedstawicieli tej grupy w stosunku do wladzy (zob. np. Radzik 1994; Wnuk-
-Lipinski 2001; Kulas 2017; Zwolinski 2017). Frank Furedi (2008) méwi o calkowitej degrada-
cji wszystkich najwazniejszych wartosci inteligenckich.

Nawet gdybysmy nie godzili si¢ na najbardziej pesymistyczne wizje, to i tak musimy posta-
wi¢ zasadnicze pytanie: czy tradycyjny model transmisji wzorcow jezykowych jest wspotczes-
nie w Polsce realizowany? Naszym zdaniem nie jest, i to od dtuzszego czasu. Laiicuch przyczy-
nowo-skutkowy, w ktérym z pewnego centrum rozchodzilyby si¢ wzorce zachowan jezykowych
i upowszechnialy wérdd ogédtu uzytkownikéw polszezyzny, funkcjonuje defektywnie. Trudno
okresli¢ stopien jego utomnosci, zapewne jednak jest on na tyle duzy, ze konstytuowanie sie
normy nie zachodzi w ramach tradycyjnie rozumianego przeptywu ,,dobr jezykowych’, lecz
odbywa si¢ w sposéb warunkowany mechanizmami, ktére zmuszajg do przeorientowania
dotychczasowych narzedzi badawczych.

2 Model transmisji kultury zostal wypracowany w latach sze$¢dziesiatych i siedemdziesigtych ubieglego wieku przez
Basila Bernsteina (1980, 1990). Dwie dekady temu opisata go dokladnie, wraz z calym dorobkiem tego badacza, Joanna
Bielecka-Prus (2010).
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3. Badania nad norma jezykowa w nowej sytuacji naukowej i technologicznej

Whikanie w zwyczaje spoteczne z wykorzystaniem narzedzi cyfrowych staje si¢ w szybkim
tempie skutecznym standardem naukowym. Postep, jaki si¢ ostatnio dokonal, jest doprawdy
przeogromny. Dobrze pokazuje to chociazby poréwnanie mozliwosci tych badan opisanych
w 2003 przez Tadeusza Piotrowskiego (2003: 143-154), w 2005 w tomie pod redakcja Barbary
Lewandowskiej-Tomaszczyk (2005), w 2006 roku przez Marka Swidzinskiego (2006: 23-32)
i w 2008 roku przez Anne Andrzejczuk i Macieja Czupryniaka (2008: 189-204), z tym, co
pozostaje do dyspozycji filologa obecnie®. Wspdlczesne jezykoznawstwo upodabnia sie do
innych nauk empirycznych, korzysta z osiagnie¢ statystyki i informatyki. To istotna zmiana
paradygmatu.

Nowoczesne metody maja niebagatelne znaczenie w badaniach nad wspodtczesng norma.
Weryfikuja one wiele dotychczasowych ustalen na temat form fleksyjnych, konstrukeji sktad-
niowych, taczliwosci jednostek jezykowych i ich znaczen, innowacji réznego typu i wspot-
czesnych loséw wybranych stow i frazeologizméw (sposrod najnowszych prac zob. np. Eder
2016: 31-44; Grabowski, Hebal-Jezierska 2016: 65-83; Wierzchon, Gralinski 2016: 110-129;
Pawlowski 2016: 57-74; Gebka-Wolak, Moroz 2016: 33—47; Przepiorkowski i in. 2017: 30-47;
Graliniski i in. 2018: 49-85; Gralinski, Liberek 2019: 343-376; Pezik 2019: 317-339; Woliriski 2019;
Liberek 2020: 107-125; Wojdak 2020: 33—48). Nastawiona normatywnie lingwistyka odwotuje
sie na kazdym kroku do innowacyjnych narzedzi. Mimo ogromnego postepu wskazuje sie tez
na pewne niedostatki gromadzonych zasobow w zakresie zrownowazenia i reprezentatywno-
$ci (Vetulani 2012; Pezik 2012: 38-39; Wisniewiecka-Briickner 2016: 200). W naszej ocenie
na ten problem trzeba jednak patrze¢ z innej strony, tzn. majac na wzgledzie to, ze zgodnie
z obserwowanymi tendencjami parametrem, ktéry juz niedlugo zawazy ostatecznie na ocenie
wartosci korpusow, bedzie nie zréwnowazenie i reprezentatywnos$¢, ale wielko$¢.

Rozmiary obecnych korpuséw zblizaja sie do progu, ktory skokowo podniesie ich warto$¢
dowodowa. Lingwisci komputerowi z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza stworzyli baze
o nazwie Odkrywka (Gralinski, Wierzchon 2018; Dzienisiewicz i in. 2018)*, ktéra w literaturze
przedmiotu wystepuje tez czasem jako FBL Risercz (Gralinski i in. 2018; Liberek 2020)°. Od
strony czysto statystycznej baze te, gromadzacg materialy od konca xvIi1 wieku do wspot-
czesnosci, mozna przedstawi¢ nastepujaco: 3,3 mln publikacji, 24 mln stron, 19,5 mld wyra-
26w, 98,8 mld znakdéw. Ponadto badacze korzystali w 2018 roku z dodatkowego korpusu, ktory
powstal w wyniku skopiowania catego polskiego Internetu z 2012. Po odfiltrowaniu stat sie on
zasobem liczacym az 230 mld znakéw (Gralinski i in. 2018: 52-53). Eksploracja cyfrowa sieci
jest prowadzona regularnie, najnowsze zbiory danych sa wigc jeszcze wigksze. Mozliwosci
Odkrywki, a doktadniej eksperymentalnego systemu wyszukiwawczego Odkrywka, gdyz faczy
on w sobie wiele funkeji, zostaty dokltadnie przedstawione w wydanej niedawno monografii

3 Przeglad najnowszych osiaggniec¢ lingwistyki cyfrowej przynidst jeden z numerdéw ,,Jezyka Polskiego” z 2017 roku, zawie-
rajacy cenne teksty Magdaleny Derwojedowej (2017: 7-17) i Macieja Ogrodniczuka (2017: 18-28).

4 Zob. ponadto https://re-research.pl/pl/about.html.

5 Zob. ponadto http://www.fbl.org.pl/.
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(Gralinski 2019a). Poznanski lingwista komputerowy — podchodzac z dystansem do ,,sztucz-
nie ograniczonych, «zréwnowazonych»” korpuséw — proponuje stosowanie Odkrywki, gdyz
oprocz olbrzymiego materiatu bibliotek cyfrowych ma ona wazne zalety zwiazane ze znacz-
nym poszerzeniem pola poszukiwan:

Nowe w mojej pracy jest usystematyzowanie procedur akwizycji tekstow oraz znaczace posze-
rzenie pola poszukiwan o materialy skanowane rozproszone w Internecie poza bibliotekami
cyfrowymi (powstate w wyniku réznych lokalnych czy oddolnych inicjatyw; tzw. Shadow
Library) oraz teksty historyczne dostepne jako czysty tekst (plain text) — czy to manualnie
transkrybowane, czy to od poczatku dostepne cyfrowo (digital-born; tzw. Incorrupta). Drugi
ze wspomnianych zasobow cechuje wysoka jako$¢ odwzorowania znakéw i stanowi on dobre
uzupelnienie tekstow uzyskanych za pomoca optycznego rozpoznawania znakéw w tekstach
drukowanych [...] materialy pozyskane w ten sposdb pozwalaja poszerzy¢ baze materialows
w zakresie rejestrow jezyka i tekstow specjalistycznych (teksty marynistyczne, lotnicze, reli-
gijne itd.) (Gralinski 2019b: 3).

Uwazamy, ze system Odkrywka - ze wzgledu na swoja wielko$¢, a ponadto z uwagi na
takie funkcje, jak zaawansowane wyszukiwanie petnotekstowe (umozliwiajace gromadzenie
i porzadkowanie najrézniejszych form morfologicznych i konstrukeji sktadniowych), precy-
zyjne i w wysokim stopniu pewne procedury lingwochronologizacyjne, generowanie wykre-
sOw czestosci najrozniejszych form morfologicznych i konstrukeji skfadniowych - juz nie-
dlugo przyczyni si¢ do skokowego podniesienia warto$ci dowodowej usystematyzowanych
zbioréw danych. System ten, albo jemu podobny, bedzie znakomita baza dla kazdego stow-
nika, rowniez dla stownika wlasciwych uzy¢, tym bardziej ze zdaniem Filipa Gralinskiego ,,do
pomyslenia bedzie sytuacja, gdy poswiadczenia jednostek jezyka badz nawet ich nowe okazy
beda pozyskiwane w duzym stopniu automatycznie” (Gralinski 2019b: 6). Dlatego uwazamy,
ze juz w niedalekiej przysztosci dbatos¢ o zrownowazenie i reprezentatywnos¢ przestanie by¢
w zasadzie istotna. Argumentacja typu ,nasz korpus nie jest jeszcze odpowiednio duzy, ale za
to zrdbwnowazony i reprezentatywny” nie bedzie konieczna. Zgodnie z sugestig F. Gralinskiego,
wyrazang troche nie§miato na marginesie gtéwnych rozwazan w ksigzce Against the Arrow of
Time, gigantyczne masy materiatu jezykowego musza spowodowaé zmiang myslenia o stop-
niu wiarygodnosci interpretacji przetworzonych cyfrowo danych. Zaiste, gdy zaczniemy jako
jezykoznawcy operowa¢ wielko$ciami co najmniej rzedu setek miliardow stow, gdy zaczniemy
sie zastanawia¢, czy w zaistnialej sytuacji jesteSmy jeszcze do czego$ potrzebni informatykom,
bedziemy chyba musieli gruntownie przeformutowac swdj status jako jezykoznawcy, albo
zaczniemy sie uczy¢ programowania...

4. Zwrot uzualny

Nawet korpus zawierajacy tryliony jednostek nie odzwierciedli w stosunku 1: 1 zwyczaju jezy-
kowego w danym momencie historycznym, a powody sa az nadto oczywiste, by je tu podawac.
Maksymalny i czysty opis wszystkiego wynika z postulatu wiernosci pewnym zasadom. Jest
realizowany poprzez konsekwentny tryb postepowania, ale nie mozna o nim powiedzie¢, ze
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to dajacy sie osiagnac stan, a jedli, to stan idealny, do ktorego naukowcy daza w sposob asymp-
totyczny. Z tego wzgledu byloby zapewne bardziej wskazane, by o tym, co odzwierciedla kor-
pus, moéwic jako o przyblizonej reprezentacji uzusu czy tez modelu uzusu (por. artykul M.
Gebki-Wolak i A. Moroza w niniejszym zeszycie). Mimo wszystko w czasach bardzo wyso-
kiej efektywnosci narzedzi cyfrowych idealna deskrypcja nabiera jednak innego wymiaru.
Praktyka kierowania nurtem rzeki jezyka nie ma juz takich podstaw, jak dawniej. Potrzebny
jest, uzyjmy metaforycznego okreslenia, zwrot uzualny. Dla dobra jezykoznawstwa poloni-
stycznego nie powinno si¢ go dokonywa¢ pod naciskiem osiggnie¢ informatyki, ale na zasa-
dach wynikajacych z najlepszych tradycji deskryptywizmu i obiektywizmu. W przypomnia-
nych wczesniej tradycjach miesci sie réwniez szacunek do uzusu, a ujmujac to w kategoriach
pozbawionych emocji i bardziej racjonalnych - koniecznos¢ przyjecia do wiadomosci zasta-
nego stanu rzeczy: tych faktow jezykowych, ktore ludzie faktycznie tworza. Skoro ,,najwyz-
szym trybunalem w sprawach jezykowych jest wspdlczesny, powszechnie panujacy zwyczaj
jezykowy” (Passendorfer 1904: I11), to dzisiejsze rozumienie uzusu nalezy uzna¢ za co naj-
mniej niefortunne:

[Uzus to] [...] panujacy w pewnym srodowisku albo wystepujacy powszechnie w pewnych typach
tekstow zwyczaj uzywania takich, a nie innych form jezykowych. Sa to zaréwno te wyrazy, ich
formy i polaczenia, ktore zyskaly powszechng aprobate i s3 uznawane ogdlnie za poprawne,
jak i takie sktadniki tekstow, ktore dotad jej nie zyskaly i raza niektérych cztonkéw danej spo-
fecznosci, niemniej majg charakter obiegowy i sa tradycyjnie uzywane (Markowski 2018: 21).

W stosunku do zwyczaju spotecznego jezykoznawca musi przyjac jedyna dopuszczalng
postawe, tzn. postawe botanika. Jako botanika specjalisty nie powinno interesowac, co uzyt-
kownicy uznajg za poprawne, a czego nie (a jesli, ostatecznie, mialby sie tym zajmowac, to
w drugiej kolejnosci, w ramach badan spotecznych dotyczacych ludzkich mnieman i prze-
konan). Badacz musi przede wszystkim stwierdzi¢, co jest faktycznie uzywane, a co uzywane
nie jest, niezaleznie od subiektywnych, posrednio lub bezposrednio wyrazanych, opinii orto-
epicznych. Jak wiadomo, wszelkie sposoby akceptacji dla jakichkolwiek form jezykowych
zawsze znajduja swoj ostateczny wyraz w dziataniu komunikacyjnym i wlasnie to dziatanie,
w ktérym pojawiajg sie fakty jezykowe wchodzace nastepnie jako dane do korpuséw beda-
cych podstawa badan, powinno w pierwszej kolejnosci interesowa¢ jezykoznawce botanika.
To musi by¢ cel gtéwny, a rozwazania nad ,,uznawaniem ogélnie za poprawne lub niepo-
prawne” (i nad tym, czy akceptacje wyrazaja tzw. przecietni czy tez bardziej swiadomi uzyt-
kownicy jezyka, a wiec czy miesci sie owa akceptacja w sferze wiedzy jasnej badz wyraznej)
trzeba odlozy¢ do osobnych badan.

Kazdy dostgpny obserwacji naukowej fakt jezykowy wytworzony przez rodzimego uzytkow-
nika jest elementem polskiego uzusu, bez wzgledu na jego frekwencje i stopien rozpowszech-
nienia. Do zwyczaju w réwnym stopniu nalezg syntagmy typu wziglem, wczorej, wlanczad, te
pole, cofac si¢ do tytu, spoko, piZdzié, cafal, miaszkanie, jak i wziglem, wezoraj, wlgczaé, to pole,
cofa¢ sig, spokojnie, dmuchac (wiac), cofaé, mieszkanie. Cho¢, jak wiadomo, zaden korpus nie
odzwierciedli w stosunku 1 : 1 stanu zwyczaju, to jezykoznawca ma nieodmiennie obowigzek
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kazdy fakt zaobserwowany w uzusie przenosi¢ w stosunku 1: 1 do korpusu. Zauwazalne w cyto-
wanej wczesniej definicji przenoszenie myslenia normatywistycznego na poziom uzusu nie

tylko narusza jego obiektywny status, ale tez $wiadczy o probie oceniania pewnej rzeczywisto-
$ci z punktu widzenia zupelnie innej rzeczywistosci, w ktorej obowiazujg calkowicie odmienne

reguly. Nie dziwi zatem, Ze podzielamy trafng refleksje Katarzyny Klosinskiej: ,,Przykladajac

wlasne normy do norm panujacych w innych rzeczywisto$ciach aksjologicznych [...] popet-
niamy grzech etnocentryzmu - patrzymy na inne $§wiaty wylacznie z wlasnej perspektywy”
(Klosinska 2017: 87).

W zaprezentowanej tu perspektywie zwrotu uzualnego proponujemy przyjaé, ze polski
zwyczaj jezykowy jest odzwierciedlany przez wszystkie polskie teksty mowione i pisane®. Przy
takim zaloZeniu wszystko, co jest po polsku, bytoby automatycznie wlaczane do polskiego
zwyczaju jezykowego, nawet jednorazowe przejezyczenie, czyli twér o minimalnej frekwen-
¢ji i minimalnym stopniu rozpowszechnienia.

Aby wykrywanie prawidtowosci tkwiacych w uzusie (we wszystkim tym, co sie mowi
i pisze) mogto si¢ powies¢, trzeba przyja¢ do wiadomosci naczelng zasadg, przy ktdrej obstaje
wielu jezykoznawcow. W Polsce jej najbardziej niestrudzonym gtosicielem byt chyba Witold
Manczak. Chodzi oczywiscie o metody Sciste, a gtownie statystyke (Manczak 1996: 8). Trzeba
po raz kolejny przypomnie¢ stara prawde, ze uzus to ogromna masa wod toczacych si¢ kory-
tem otwartej rzeki. Wszystkie Zyjatka niesione przez t¢ wodng mase musimy przede wszystkim
zmierzy¢, zwazy¢ i policzy¢. W tym taksonomiczno-buchalteryjno-aptekarskim zatrudnieniu
mozemy na szczgscie korzysta¢ z narzedzi cyfrowych, bo nasza utomna percepcja niewiele
zmierzy, zwazy i policzy.

5. Norma wyprowadzana z uzusu / odtwarzana na podstawie uzusu

Stan polskiego uzusu nalezy ustala¢ w procesie deskrypcji zawartych w korpusie (bazie) teks-
tow mowionych i pisanych; ustalony stan bedzie si¢ cechowa¢, z uwagi na niedoskonalos¢
korpusowej fotografii jezyka, pewna modelowoscia. Ze stworzonego opisu zwyczaju mozna
wyprowadzi¢ norme / na podstawie stworzonego wczesniej opisu zwyczaju mozna odtworzy¢
norme. Warunkiem koniecznym wyprowadzenia/odtworzenia jest przyjecie do wiadomosci
faktow jezykowych zarejestrowanych w korpusie, jednostek jezykowych majacych odzwier-
ciedlenie w tekstach méwionych i pisanych. Dlatego, nawiazujac do koncepcji Jerzego Pelca
(2001: 96-102), opowiadamy sie nie za normg deontyczng (powinno$ciowa), ale za norma opi-
sowa. Wydaje sig, ze idziemy tu nieco dalej niz jaki$ czas temu Mirostaw Banko, ktéry bardzo
ciekawy pomyst J. Pelca uczynit punktem wyjscia do stworzenia pojecia normy wielopunkto-
wej. Niewatpliwie godna uwagi wielopunktowos¢ nie satysfakcjonuje nas w petni, gdyz w dal-
szym ciaggu zaklada, ze podstawa ocen normatywnych moze by¢ nie tylko ,,powszechny zwy-
czaj albo $wiadomos¢ jezykowa mowiacych”, lecz réwniez ,,zewnetrzny wobec nich system
zakazow i nakazéw” (Banko 2008: 13). Powszechny zwyczaj stawiamy na pierwszym miejscu.
Zewnetrzne zakazy i nakazy z zasady odrzucamy, a wyjatki w tym wzgledzie dopuszczamy

6 Swiadomie nawigzujemy tu do definicji jezyka Witolda Marczaka: ,,jezyk to nic innego jak teksty méwione i pisane, czyli
po prostu wszystko to, co si¢ méwi i pisze” (Manczak 1996: 6).
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tylko pod pewnymi rygorami (o czym szerzej w osobnym tekscie). Deskryptywno$¢ jako
cecha normy implikuje uznanie za czynniki decydujace o jej ewolucji mase i site rozprzestrze-
niania si¢ masy. O ksztaltowaniu si¢ wspdlnotowego wzorca decyduje mechanizm frekwencji
(czestosci uzycia) oraz mechanizm stopnia rozpowszechnienia, przy czym rozpowszechnie-
nie nalezy widzie¢ w trzech aspektach: a) terytorialnym, b) spolecznym, c) tekstowym. Oba
mechanizmy warunkuja bezposrednio wyodrebnianie si¢ w uzusie i w konsekwencji w nor-

mie jednostek typowych.
ROZPOWSZECHNIENIE
FREKWENCJA a) terytorialne
(czgstos¢ uzywania) b) spoteczne

c) tekstowe

TYPOWOSC

Dzialanie wskazanych mechanizméw nalezy rozumie¢ tak, ze jezeli jakis element jezyka
jest stosunkowo czesto uzywany, a ponadto jezeli jest stosunkowo mocno rozpowszechniony
pod wzgledem terytorialnym, spotecznym (w najrozniejszych grupach, zespotach, srodowi-
skach i kregach spotecznych, w réznych grupach wiekowych, zawodowych itp.) oraz teks-
towym (w najrézniejszych typach, rodzajach, gatunkach, wariantach czy odmianach teks-
tow), staje si¢ automatycznie typowy nie tylko na poziomie uzusu, ale réwniez normy, czyli
niejako przenosi do niej swoja typowosé. Typowos¢ jest Scisle zdeterminowana frekwencja
i rozpowszechnieniem, tak jak predkos$¢ zalezy od czasu i drogi, i niekoniecznie musi spet-
nia¢ narzucane z zewnatrz kryteria typowosci czy prostoty, moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze
uzus i norme zdominuje frekwencyjnie oraz terytorialnie, spolecznie i tekstowo konstrukcja
formalnie skomplikowana i reprezentujgca rzadko aktualizowany model. Inaczej méwiac,
podstawowym kryterium oceny faktéw jezykowych jest dla nas ,ich obecno$¢ w $wiado-
mosci rodzimych uzytkownikéw jezyka. Swiadomos¢ ta jest wyrazona w postaci tekstow,
ktdérych zbidr [...] stanowi reprezentacje uzusu jezykowego” (zob. artykul M. Gebki-Wolak
i A. Moroza w niniejszym zeszycie). Uwzgledniajac powyzsze, chcielibySmy zaproponowac
nastepujaca definicje normy:

Norma jezykowa to taka czes$¢ polskiego uzusu jezykowego, ktora sklada sie z jednostek
i regul stosunkowo czesto uzywanych i stosunkowo rozpowszechnionych, a wigc stosun-
kowo typowych, aktualizowanych w danej sytuacji przez méwiacych w sposdb cechujacy
sie zréznicowanym poziomem automatyzmu.
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Wystepujacy w definicji termin ,,jednostka jezykowa” rozumiemy zgodnie z teoriag Andrzeja
Bogustawskiego, a wigc mdwienie osobno o jednostkach i regufach jest w zasadzie zbedne,
czynimy jednak takie rozréznienie z uwagi na bardzo dlugg tradycje jezykoznawcza, zgodnie
z ktérg mowi sie z jednej strony o leksykonie, z drugiej — o gramatyce. Jest to tez silna trady-
cja opracowan normatywnych i dotychczasowych definicji normy. Nie uznali$my za wlasciwe
odchodzenie od strukturalistycznej dychotomii jednostki-reguly, tym bardziej ze tego rodzaju
definicje nie zawsze sg uzywane tylko przez specjalistow.

Problemem najtrudniejszym do rozwazenia jest tu relatywizm czestoéci uzywania, roz-
powszechnienia i typowosci. Zadnej z wymienionych cech nie mozna precyzyjnie zmierzy<.
W jakiej$ trudnej do wyobrazenia sytuacji idealnej jednoznaczne okreélanie frekwencji, roz-
powszechnienia i typowosci danej jednostki musialoby zapewne polega¢ na odnotowaniu jej

»wszystkich uzy¢’, réwniez ,wszystkich uzy¢” jednostek tozsamych lub podobnych funkejo-
nalnie, i odniesieniu uzyskanych wynikéw do calosci dzialan komunikacyjnych wspdlnoty.
Sytuacja idealna nie nastgpi. Wspdtczesnie musimy odwolywac sie do istniejacych stowni-
koéw i list frekwencyjnych, istniejacych korpuséw i ogélnie dostepnych narzedzi do przeszu-
kiwania. Mozemy tez polega¢ na sukcesywnie powigkszanych zasobach Odkrywki i wlasnie
to jest naszym zdaniem, jak juz podkreslalismy, kwestig najwazniejsza. Dane wyrazane licz-
bowo i procentowo s3 z naszego punktu widzenia szczegdlnie istotne. Im wigcej tych danych
uda si¢ zebra¢, tym wigksze prawdopodobienstwo, ze rozpowszechnienie i typowo$¢ zostana
odpowiednio uwiarygodnione. Jakiekolwiek wywota to zastrzezenia, musimy kolejny raz
podkresli¢ prymat masy. Jezykoznawca, ktdry otrzyma dzigki programowi cyfrowemu zbiér
kilkunastu czy kilkudziesigciu miliondw tekstéw potwierdzajacych na przyklad analizowane
formy fleksyjne (Odkrywka znajduje juz bez problemu zbiory takich rozmiaréw), nie moze
tego faktu ignorowac. Rzecz jasna, wielko$ci bezwzgledne dotyczace danych form nalezy
poréwnywac z innymi danymi, odnosi¢ do gatunkéw, odmian czy stylow, réznicowaé w miare
mozliwosci terytorialnie, sprawdza¢ pod wzgledem taczliwo$ciowym, kontekstowym itd., itp.
Niestety, nawet po dokladnych i dfugo trwajacych badaniach trzeba bedzie w pewnym momen-
cie podja¢ mniej lub bardziej arbitralng decyzje i ostatecznie ustali¢, czy mamy do czynienia
z jednostka stosunkowo czesto uzywang, stosunkowo rozpowszechniong, a wiec stosunkowo
typowa. Bez wzgledu na stopien arbitralnosci jedynym sposobem ograniczenia ewentualnych
uchybien interpretacyjnych bedzie ciagle poszerzanie bazy materialowej. Poniewaz staniemy
przed problemem przetwarzania ogromnych mas danych, bedziemy musieli zapewne przy-
jac¢ jakies progi ilosciowe i algorytmy pozwalajace na automatyczne porzadkowanie faktow
jezykowych. W zwigzku z tym opowiadamy si¢ za jasnymi procedurami diagnostycznymi,
z ponawianym kolejny raz zastrzezeniem, iz na kazdym etapie oceny najwazniejsze musi by¢
zawsze kryterium frekwencji (zob. artykul M. Gebki-Wolak i A. Moroza w niniejszym zeszy-
cie). JesteSmy ponadto zwolennikami podawania podstawowych informacji statystycznych
w artykutach hastowych. Za wazne uwazamy tez, aby odbiorca stownika o nachyleniu nor-
matywnym, jesli nie bedzie chcial przyja¢ sugestii redaktoréw, moégt zapoznac sie z licznymi
wariantami uszeregowanymi wedlug czesto$ci wystepowania, stopnia rozpowszechnienia
i typowosci. Pokazywanie innych mozliwosci wyrazenia podobnych tresci w wypadku stownika
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elektronicznego dysponujacego nieograniczong ilo$cia miejsca, ktdre moze si¢ dowolnie zmie-
nia¢, nie stanowi dzi$ wigkszego problemu technologicznego. Wszystko wskazuje ponadto, ze
automatyczne aktualizowanie korpusu moze zosta¢ polaczone z automatycznym aktualizo-
waniem poszczegolnych artykuléw hastowych.

W naszym ujeciu za nadrzedng normatywnie przyjmujemy nie funkcjonalno$c, ale typo-
wos¢ warunkowang frekwencjg i rozpowszechnieniem, przy czym relacja miedzy tymi kate-
goriami to szczegolnego rodzaju sprz¢zenie. Tak jak studenci glosujg nogami i chodza lub nie
na nasze wyklady, tak czlonkowie wspélnoty komunikacyjnej opowiadajg si¢ w jedyny moz-
liwy sposob za poszczegolnymi srodkami jezykowymi: uzywajg ich lub nie uzywaja. A uzywaja
pewnych jednostek, bo sa typowe; te jednostki sg typowe, bo sa przez cztonkéw wspdlnoty
uzywane. Wszystko ma $cisty zwiazek z dobrze znang i opisana przez E de Saussurea zasada
realizowania wytwarzanych potrzeb w zamknietym obiegu uzytkownikow tego samego jezyka.

[...] jesli dane $rodowisko spoleczne zmienia co$ w systemie znakdw, to srodowisko to jest tez
od samego poczatku rzeczywistym podlozem rozwoju, do ktérego od swych narodzin dazy

kazdy system znakow (de Saussure 2004: 267).

Wspolnota postugujaca si¢ tym samym kodem jest rownocze$nie nadawca i odbiorcg zmian,
obiektem i celem. Ludzie wyrazajacy akceptacje lub jej brak dla pewnych jednostek poprzez ich
uzywanie lub nieuzywanie to zbiorowos¢, w ktdrej obrebie rodza sie przyczyny i potrzeby zmian.
Te przyczyny i potrzeby nabieraja nastepnie okreslonych ksztattéw, a w konsekwencji jako upo-
staciowane stajg si¢, po aprobacie spolecznej wyrazajacej sie w powszechnym uzywaniu, dobrem
wspdlnym danej zbiorowosci (Liberek, Zdunkiewicz-Jedynak 2019: 64). Wszystko odbywa sie
w obiegu zamknietym, z dominacjg czynnika typowosci, bo twory typowe najtatwiej i najszyb-
ciej si¢ utrwalajg, potrafig przetrwac probe przydatnosci, nie wymagaja ztozonych operacji for-
motworczych i sprawiaja mniej klopotéw percepcyjnych. Wielomilionowa masa nie moze sobie
pozwoli¢ na zbyt skomplikowane innowacje, bo one zakltdcaja ptynnos¢ komunikacji.

Norma wyprowadzana/odtwarzana wedlug wskazanych wyzej zasad bedzie sie cechowac
pewna modelowoscig i bedzie to na pewno modelowo$¢ wyzszego stopnia niz w wypadku
uzusu. Majac $wiadomos¢ ograniczen wynikajacych z tego faktu, jak réwniez, i to przede
wszystkim, niedoskonatosci kryterium frekwencyjnego i stopnia rozpowszechnienia, nie
mozemy jednak rezygnowac z asymptotycznego dazenia do petnego deskryptywizmu i obiek-
tywizmu. Przypomnienie konieczno$ci zachowywania konsekwencji metodologicznej jest
wazne, gdyz ze wzgledu na reguly nauki czystej jezykoznawca, ktéry warto$ciuje negatywnie
fraze Stanefem przy bramie, zalicza si¢ do kategorii arbitrow w zakresie kultury, nie za$ do
naukowcow (Bobrowski 1998: 129-131). Deskryptywne badania nad uzusem i normg dobrze
ukazujg spontaniczny rozwdj jezyka, a jednoczesnie sa w stanie uratowa¢ strukturalistyczne
tradycje wypracowane przez kulturystow jezykowych. Bez zwrotu uzualnego dotychczasowa
normatywistyka zostanie ,,rozbrojona” i stanie si¢ ,,niepotrzebna’.

Jezyk rozwija si¢ nie pod dyktando specjalistow, lecz przez spontaniczna, zbiorowa, spoteczng
aprobate pewnych form i eliminacje innych. [...] Ta watpliwos¢ jest bardzo powazna i musimy
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ja bra¢ pod uwage w polityce jezykowej, gdyz ona zupelnie rozbraja dziatalnos¢ kulturalno-
jezykowa, oceniajac j jako nienaukowy, niepotrzebna, a nawet szkodliwg (Bajerowa 1977: 32).

Naczelne zatozenie, Ze norma jezykowa jest faktem spofecznym fundowanym na uzu-
sie, musi znalez¢ odzwierciedlenie w stosownych procedurach ukierunkowanych na analize
wielomilionowych korpuséw, dzigki ktorym ustalenie ponadindywidualnego wzorca stanie
sie mozliwe. W stownikowym opisie normy powinny sie w pierwszej kolejnoséci znalez¢ jed-
nostki czesto uzywane i odpowiednio rozpowszechnione, a wiec typowe. Uwarunkowana
frekwencyjnie, tekstowo, spofecznie i terytorialnie typowos¢ jest dla nas kategorig nadrzedna.
To, co typowe, bywa tez zazwyczaj wlasciwe. Wahajac si¢ ciggle, w zwiazku z przygotowywa-
nym opracowaniem leksykograficznym, miedzy stownikiem wilasciwych uzy¢ a stownikiem
typowych uzy¢, mimo wszystko nie widzimy tu zasadniczej sprzeczno$ci. Osoba postugujaca
sie najbardziej typowymi jednostkami bedzie jednocze$nie uzywaé w wigkszosci przypad-
kéw jednostek wlasciwych. Jesli z jakich§ powodow sie zdarzy, ze w pewnej sytuacji bardzo
typowa konstrukcja zostanie odebrana jako niewlas$ciwa, jezykoznawca, nie chcac zastuzy¢
na miano arbitra, nie bedzie mial chyba prawa do upomnienia, ale na pewno bedzie mial
obowiazek poinformowa¢ o mozliwej niewlasciwosci w stowniku wlasciwych (a moze jed-
nak typowych) uzy¢ jezyka.
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Summary

The linguistic norm as a social fact based on usus. Comments in the context of
The Dictionary of Proper Uses of Language

Keywords: linguistic norm, linguistic custom, usus, language codification, normative dictionary, typical linguistic

units, description, prescription.

The prescriptive approach has been prevalent in discussions about the linguistic norm for many decades.
Many linguists question the primacy of social custom and make many arbitrary changes to establish the
subjective form of the norm. In connection with the planned The Dictionary of Proper Uses of Language
the author of the article presents the best structuralist traditions and calls for research on the linguistic norm
which is based on descriptive methods. It is necessary to completely break away from all manifestations of
arbitrariness and subjectivity in contemporary prescriptive linguistics. The fundamental premise that the
linguistic norm is a fact based on usus must be reflected in relevant procedures aimed at analyzing corpora
consisting of millions of words. Such an approach will make it possible to establish a model that comprises
more than just individual language uses. As far as dictionary definitions are concerned, the most frequent,
widespread and thus typical linguistic units should be primarily considered to be normative. Typicality,
determined by frequency, as well as textual, social and territorial conditions, is the most important category.
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Rorpusomat — stan obecny i przysztosc
projektu’
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1. Wprowadzenie

W niniejszym artykule prezentujemy aktualny stan rozwoju Korpusomatu, aplikacji webowej
stuzacej do samodzielnego gromadzenia i indeksowania znakowanych korpuséw jezykowych
z tekstow dostarczonych przez uzytkownika®. Co prawda Korpusomat byl juz wczeéniej pre-
zentowany (Kiera$ i in. 2018), od tamtego czasu projekt przeszed! jednak gruntowne zmiany
techniczne i koncepcyjne, wigkszo$¢ komponentdw zostala wymieniona lub zaktualizowana,
a jedyna czescig, ktora nie ulegla zmianie, jest szata graficzna strony.

Pierwotnie Korpusomat mial by¢ jedynie prostym narzedziem, ktére utatwia procedure
znakowania fleksyjnego i indeksowania tekstow do formatu czytelnego dla wyszukiwarki
korpusowej Poligarp (Janus, Przepiorkowski 2007), powstalej na uzytek korpusu 1PI PAN
i uzywanej réwniez (w wersji webowej) w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego (NKJP).
Stosunkowo szybko okazalo si¢ jednak, ze ograniczenia techniczne Poligarpa nie nadazajg za
potrzebami i pomystami, w szczeg6lnos$ci ograniczaja mozliwosci automatycznego znakowa-
nia tekstow jedynie do informacji morfosyntaktycznej. Zmiana wyszukiwarki na MTAS (Multi
Tier Annotation Search; Brouwer i in. 2017) otworzyla za$ droge do rozszerzania Korpusomatu
0 nowe warstwy znakowania automatycznego.

W artykule skupimy sie przede wszystkim na czeéci uzytkowej aplikacji, czyli mozliwosci
wydobywania informacji o zgromadzonym zbiorze tekstéw, ktore moga by¢ podstawa ana-
lizy i interpretacji stricte lingwistycznej. Szczegoly techniczne pozostawiamy w przypisach
bibliograficznych odsylajacych do konkretnych narzedzi wkomponowanych w potok prze-
twarzania Korpusomatu.

* wkieras@ipipan.waw.pl; ORCID: 0000-0002-8062-5881
** lkobylinski@ipipan.waw.pl; ORCID: 0000-0003-2462-0020
1 Prace zwigzane z rozwojem aplikacji Korpusomat zostaty dofinansowane w ramach srodkéw infrastruktury badawczej
CLARIN-PL, pochodzacych z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Wspotautorstwo obejmuje wszystkie etapy pracy
nad artykulem, a wklad kazdego z autoréw w jego powstanie jest réwny.
2 Aplikacja znajduje si¢ pod adresem http://korpusomat.pl. Mozna z niej korzysta¢ bez zadnych oplat, wymagane jest
jedynie zalozenie konta w serwisie.
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2. Warstwy znakowania automatycznego

Zmiana wyszukiwarki korpusowej pozwolita na wprowadzenie do budowanych korpusow
dowolnej liczby warstw anotacji. Warstwy to rdzne sposoby klasyfikowania stow w tekscie
ze wzgledu na przyjete kryteria. Przykladowo: w warstwie fleksyjnej kazdemu segmentowi
przypisano takie cechy, jak forma hastowa (lemat) i interpretacja fleksyjna (znacznik) zgodna
z przyjetym wczeéniej zestawem etykiet (tagsetem). W poszczegdlnych warstwach opisowi
podlegaja albo stowa, albo ich ciagi.

Wielowarstwowy opis tekstu umozliwia precyzyjniejsze przeszukiwanie zindeksowanych
dokumentow ze wzgledu na ich cechy jezykowe. W jednym zapytaniu mozna si¢ odnosi¢ do
réznych warstw i dzigki temu taczy¢ rézne kryteria przeszukiwania korpusu. W dalszej czesci
opiszemy pokrotce istniejagce w Korpusomacie warstwy znakowania wraz z prostymi przykta-
dami ich zastosowania. Skupimy sie przede wszystkim na nowych warstwach, poniewaz war-
stwa opisu fleksyjnego byta juz wcze$niej opisywana i dziata niemal identycznie jak w wyszu-
kiwarce Poliqarp w NKJP, a takze w wielu innych korpusach polskich. Poswiecimy jej zatem
tylko krotkie podsumowanie.

2.1. Informacja fleksyjna

Warstwa znakowania fleksyjnego byla obecna w Korpusomacie od poczatku jego istnienia
i uzytkownikom powinna by¢ dobrze znana z wielu istniejacych korpuséw dla polszczyzny,
w tym z NKJP. Zawiera si¢ w niej podstawowy najdrobniejszy podzial tekstu na tzw. seg-
menty (w przyblizeniu: sfowa). W wyniku automatycznej analizy fleksyjnej za pomoca ana-
lizatora Morfeusz (Wolinski 2014; Kieras, Wolinski 2017) i ujednoznacznienia za pomoca
tagera Concraft (Waszczuk i in. 2018) segment zyskuje interpretacje - staje si¢ formga fleksyjna
z przypisang forma hastowg i znacznikiem okreslajacym wartoéci poszczegdlnych kategorii
gramatycznych. Na przyktad stowu tekstowemu sledz analizator morfologiczny przypisze dwie
interpretacje: formy mianownika liczby pojedynczej rzeczownika o formie hastowej SLEDZ
(znacznik: subst:sgnom:m2) oraz formy czasownikowej trybu rozkazujacego drugiej osoby
liczby pojedynczej o formie hastowej SLEDZIC (znacznik: impt:sg:sec:imperf). Tager sposrod
tych interpretacji wybierze te, ktora w danym kontekscie wydaje sie bardziej prawdopodobna.
Znacznik skfada si¢ z klasy gramatycznej oraz wartosci kategorii gramatycznych przypisa-
nych do danej klasy. Klasyfikacja nie opiera si¢ na tradycyjnych czesciach mowy, ale na drob-
niejszym podziale na tzw. klasy fleksemow. Szczegdtowy opis tej klasyfikacji nie jest przed-
miotem niniejszego artykulu, a rézne jej odmiany byly juz wczesniej opisywane. Schemat ten
zostal pierwotnie zastosowany w korpusie IPI PAN i opisany w artykule Marcina Wolinskiego
(2003). Opis pdzniejszej jego wersji znajduje sie miedzy innymi w instrukeji uzytkowania NKJp?,
ktdra z kolei stata si¢ podstawg instrukgji jezyka zapytan Korpusomatu® oraz innych instrukeji
uzytkowania réznych korpuséw. Co istotne, na podstawie tej klasyfikacji mozna formutowac
zapytania o cafe klasy fleksemdw, na przyktad liczebniki ([pos="num"]), lub formy o konkretnej

3 http://nkjp.pl/poliqarp/help/pl.html.
4 http://korpusomat.pl/query_language_manual.
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charakterystyce fleksyjnej, na przykltad rodzaju zenskiego ([gender=""]), ktére dodatkowo
mozna tgczy¢ z warunkami dotyczacymi ksztaltu segmentu (np. [orth="koronawyboréw']) lub
jego formy hastowej (np. [base ="epidemiczny"]).

Warto dodac¢, ze w Korpusomacie dostepny jest réwniez atrybut ign o wartosciach true i false,
dzigki ktéremu w zapytaniach dotyczacych warstwy fleksyjnej mozna formutowaé warunki
uwzgledniajace to, czy dane stowo znane bylo analizatorowi morfologicznemu postugujagcemu
sie listag form wyrazowych pochodzacych ze Stownika gramatycznego jezyka polskiego (Saloni
iin. 2015). Dzigki temu mozna z wynikéw wyszukan odfiltrowa¢ przypadki, w ktdrych tager
blednie ,,zgadl” znacznik dla stowa spoza stownika, lub odwrotnie — skupic¢ sie tylko na takich
wynikach, w ktérych wystepuja stowa nieznane analizatorowi, co moze mie¢ zastosowanie
w badaniu neologizméw i najnowszego stownictwa nieuwzglednionego w SGJP. Na przykltad
zapytanie [orth="korona.*" & ign="true"] powinno zwrdci¢ wystgpienia neologizmdow zwigza-
nych z pandemig koronawirusa uzytych w zgromadzonych przez uzytkownika tekstach, a nie-
obecnych w SGJP i Morfeuszu.

2.2. Jednostki nazewnicze

Pierwszg — po warstwie fleksyjnej — nowa warstwa anotacji jest rozpoznawanie jednostek
nazewniczych. Klasyfikacja jednostek nazewniczych pochodzi wprost z projektu NKJP, w kto-
rym oznakowano wzorcowy milionowy podkorpus zgodnie z przyjeta i opisang tam kon-
cepcja (Savary i in. 2012). Kategoria jednostek nazewniczych obejmuje szersza klas¢ jedno-
stek leksykalnych niz tylko typowe nazwy wtasne. W ich sktad wchodzg réwniez tradycyjne
etnonimy (np. Szkot, Szkotka) i derywowane od nich przymiotniki (szkocki), a takze zapisy
dat i czasu. Pelna klasyfikacja obejmuje: nazwy oséb, w tym czlony tych nazw obejmujace
imiona, nazwiska i pseudonimy (np. Jan ,,Ptaszyn” Wroblewski), nazwy geograficzne (Puszcza
Bialowieska), nazwy organizacji (Organizacja Bezpieczetistwa i Wspélpracy w Europie) oraz
nazwy miejsc lub tez tzw. nazwy geopolityczne nazywajace dzielnice (Ursyndw), regiony (woje-
wddztwo matopolskie), pafistwa i kraje o jakim$ rodzaju odrebnosci niebedace niepodleglymi
panstwami (Nowa Zelandia, Republika Gérskiego Karabachu), bloki panstw (NATO), a takze
wyrazenia czasowe. Zapytania dotyczace znakowania jednostek nazewniczych mozna taczy¢
z warunkami odnoszacymi sie do anotacji fleksyjnej, na przyktad zapytanie:

<ne="persName.surname" /> containing [pos="subst" & gender="{"]

znajdzie ciagi stéw rozpoznane jako nazwiska osob dodatkowo zawierajace co najmniej jeden
segment opisany jako rzeczownik w rodzaju zenskim. Powinno ono zatem znalez¢ w tekscie
nazwiska zenskie.

W Korpusomacie nie wprowadzalismy zadnych zmian do tej klasyfikacji oraz wykorzy-
staliémy jedno z istniejgcych rozwigzan opartych na uczeniu maszynowym (Marcinczuk i in.
2018) do automatycznego oznaczania jednostek nazewniczych w tekstach. Oczywiscie, jak
zawsze w wypadku automatycznej anotacji, wynik nie jest bezbtedny, ale wystarczajaco dobry,
by mogt by¢ uzyteczny. Przykladowo: za pomocg zapytan odnoszacych sie do warstwy jedno-
stek nazewniczych mozna w latwy sposéb uzyskac z tekstu powiesci liste wszystkich wyste-
pujacych lub wymienionych w niej postaci.
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2.3. Informacja sktadniowa z parsera zalezno$ciowego

Najnowszg wprowadzong do Korpusomatu warstwa znakowania jest czesciowa informacja
sktadniowa pochodzaca z parsera zalezno$ciowego, czyli analizatora sktadniowego przypisu-
jacego zdaniu strukture skladniowa w aparacie zaleznosciowym. Pelna informacja skladniowa,
czyli mozliwo$¢ przeszukiwania calych drzew skladniowych, wymagataby zastosowania
oddzielnej wyszukiwarki przeznaczonej do przeszukiwania bankdw rozbioréw sktadniowych
(tzw. parse bankéw). Poniewaz MTAS nie jest wyszukiwarka struktur takich jak drzewa, zin-
deksowana informacja pochodzaca z parsera zostala ograniczona do cech opisujacych relacje
kazdego stowa z jego bezposrednim nadrzednikiem skladniowym w drzewie. Tymi cechami
sq: forma hastowa nadrzednika, znacznik fleksyjny nadrzednika, etykieta typu zaleznosci
taczacej stowo z jego nadrzednikiem, lewo- lub prawostronne umiejscowienie nadrzednika
wzgledem danego stowa w porzadku linearnym wypowiedzenia oraz liczona w segmentach
odleglos¢ nadrzednika od danego stowa. Dzigki takim cechom mozna fatwo skonstruowaé
zapytania o zjawiska fleksyjne lub sktadniowe, ktore trudno byloby wyrazi¢ wylacznie za
pomoca cech fleksyjnych. Oprocz tego mozliwe jest réwniez wyswietlenie pelnego drzewa
skladniowego dla calego wypowiedzenia. Przyklad takiego drzewa znajduje si¢ na rysunku 1.

DRZEWA ZALEZNOSCIOWE =

Klasyczne Kompaktowe Pudetkowe

adjunct

w pannie Izabeli odezwaly sie dawne gorycze

PREP SuBST SUBST PRAET PART ADJ SUBST INTERP

Rys. 1. Przyktadowa wizualizacja rozbioru zaleznosciowego dla krétkiego zdania

Aby lepiej zrozumie¢ sens cech zindeksowanych w warstwie skladniowej, spojrzmy na
przykladowe zdanie z rysunku 1, pochodzace z Lalki Bolestawa Prusa. Jego centrum sktadnio-
wym jest forma odezwaty, od ktérej wychodza krawedzie taczace jg z:

- si¢ morfologicznym (ktére w niniejszym opisie jest osobnym stowem, cho¢ faktycznie
stanowi cze¢$¢ formy finitywnej);

- elementem nadrzednym czltonu wymaganego (podmiotu), czyli stowem gorycze;

- elementem nadrzednym czlonu luznego, czyli przyimkiem w;

- znakiem konca (kropka), ktory zawsze opisuje si¢ jako podrzednik centrum wypowiedzenia.

Niektore z tych elementéw majg swoje podrzedniki. Kazdy element wypowiedzenia (oprocz
centrum) ma doktadnie jeden bezposredni nadrzednik, dzieki czemu cate wypowiedzenie ma
strukture drzewa. Dodatkowo kazda krawedz prowadzaca od nadrzednika do podrzednika
ma etykiete informujacg o typie zaleznosci, czyli relacji faczacej oba stowa. Zestaw etykiet
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pochodzi z Polskiego Banku Zaleznoéciowego (Wroblewska 2014)°, na podstawie ktérego
wytrenowano parser COMBO (Rybak, Wréblewska 2018) uzyty w Korpusomacie.

Dzigki uwzglednieniu w znakowaniu informacji o cechach i pozycji bezposredniego
nadrzednika mozna na przyklad zapyta¢ o wszystkie takie elementy, ktorych bezposrednim
nadrzednikiem jest forma czasownika ODEZWAC SIE (zapytanie: [head.base ="odezwac']).
W przyktadowym zdaniu z rysunku 1 jego wynikiem beda cztery wymienione wyzej elementy.
Zapytanie mozna jednak ograniczy¢ tylko do tych podrzednikéow, ktdre petnig funkeje pod-
miotu ([head.base="odezwacl" & deprel="subj"]), wowczas tylko jeden element w przykladowym
zdaniu bedzie spelnial taki warunek. W catej Lalce czasownik ODEZWAC SIE realizowany wraz
z podmiotem pojawia si¢ 127 razy. Charakterystyczng cecha przykladu z rysunku 1 jest szyk -
podmiot w porzadku linearnym zdania znajduje sie po orzeczeniu, a nie przed nim (tzw. szyk
vs). Dzigki informacji o pozycji nadrzednika mozna dodatkowo sprawdzi¢, jak czesty jest taki
szyk w badanym tek$cie. W przykladzie z szykiem vs forma finitywna odezwaty znajduje
sie na lewo od formy gorycze bedacej podmiotem. Odpowiednio rozszerzone o dodatkowy
warunek wyrazajacy te relacje linearng zapytanie ([head.base="odezwac" & deprel="subj" & head.
position="left"]) odnajdzie wszystkie wystapienia czasownika ODEZWAC SIE uzyte w realizacji
z szykiem VvS. Okazuje si¢, ze w Lalce takich uzy¢ jest az 118. Tylko w dziewieciu przypadkach
zastosowano szyk kanoniczny Sv.

KORPUSOMAT NOWY KORPUS  MOJEKORPUSY  INFORMACIE ~  KONTAKT  PREFERENCIE  WYLOGU)

Zapytanie

[head.base="odezwas" & deprel="subj" & head.position="left']

KONSTRUKTOR ZAPYTAN METADANE ~ STATYSTYKI ~
10 -
Znaleziono 118 wynikéw.
Lp Lewy kontekst Rezultat Prawy kontekst :‘{;
1 rozumu... W pannie |zabeli odezwaty si¢ dawne gorycze [gorycz:subst:pl:nom:f] . — Motze ciocia nie uwaza za stosowne okazywac tylu '\{;
2 Panie Wokulski, pan siada przy mnie — odezwata si¢ pani [pani:subst:sg:nom:f] Wasowska. — Z najwieksza checia, o ile Zotnierz x
3 , ze tak predko... — odezwat si¢ baron [baron:subst:sg;nom:m1] ukazujac swoj piekny garnitur sztucznych zebéw. — Niech mi .‘}{;
4 Pan Ochocki ma mnie dzié uczy¢ meteorologii — odezwata sie. panna [panna:subst:sg; Felicja. — ji7... — powtorzyta 3{
5 moge zada¢ panu drazliwe pytanie? — odezwata si¢ nagle Izabela migkkim gtosem. — Chocby najdrazliwsze. — Prawda '\{;
6 , kuzynko, bedziemy trzymac sig razem — odezwat sie  Ochocki [ochocki nos|  do panny Izabeli. — Ale w takim razie musi x
7 — Jestem pierwszy z nich — odezwat si¢ Starski [Starski:subst:sg;:nom:m1 — jezeli chodzi o zjedzenie... — Owszem “}{;
8 pan?... — odezwat sig zkozta Ochocki [ochocki:adjsg:nom:m2:pos] . — Holal... Niech pan zaczeka .‘){;
9 . — Mity towarzysz! — odezwata sie z usmiechem panna [pann ibst:sg:nom:f] Izabela do i — Juz bedzie z nim tak ){;
10 sobie tego kawalera? — Protestuje! — odezwat sie Starski [Starski:subst:sg:nom:m1 . — Panna Izabela jest catkiem zadowolona ze swego towarzysza :{;

Rys. 2. Wyniki zapytania o przyktady uzycia form czasownika ODEZWAC SIE z realizacja podmiotu po prawej
stronie. W lewym kontekscie kazdego z dopasowan zaznaczono pismem pogrubionym bezposredni nadrzednik
segmentu wy$wietlonego w kolumnie Rezultat

5 Schemat znakowania Polskiego Banku Zalezno$ciowego jest propozycja opisu skfadniowego dla polszczyzny w apara-
cie zalezno$ciowym. Innym mozliwym do zaimplementowania w Korpusomacie rozwigzaniem mogtby by¢ wielojezyczny
schemat Universal Dependencies (Nivre i in. 2016). Uznalismy, ze bedzie on mniej intuicyjny dla polskich uzytkownikéw,
ale jesli zglosza oni potrzebe wykorzystania tego schematu, to mozliwe jest jego wlaczenie jako alternatywnego modelu
przetwarzania sktadniowego.
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Tego typu zapytania mozna budowac¢ dla form dowolnych leksemdw realizujacych rézne
typy zaleznosci. Istotne jest to, ze nie musza one sasiadowac ze soba w tekscie. Oczywiscie taka
informacja skladniowa ma powazne ograniczenia — dotyczy bowiem tylko dwoch segmentow
polaczonych bezpos$rednig relacjg. Pomimo to pozwala na wyrazenie w postaci zapytania kor-
pusowego sporej liczby cech gramatycznych oraz konstrukeji sktadniowych i analitycznych
konstrukeji fleksyjnych. Wiecej przykltaddéw tego typu zapytan mozna znalez¢ w instrukeji
jezyka zapytan Korpusomatu.

3. Podsumowanie statystyczne korpusow

Oprocz mozliwosci przeszukiwania zgromadzonych tekstéw Korpusomat oferuje réwniez
mozliwo$¢ spojrzenia na ich réznorakie podsumowania statystyczne. Na ekranie statystyk
mozna obejrze¢ kilka okien, w ktorych dostepne sg réznego rodzaju wyliczenia lub wizuali-
zacje. Nie jest to spdjny obraz zbioru tekstow, ale raczej rzut oka na poszczegdlne aspekty tego

zbioru: od listy frekwencyjnej (z mozliwoscig jej filtrowania), przez rozktad stéw kluczowych
i ekstrakcje terminologii, az po prosta wizualizacj¢ stylometryczng. Celem tego podsumowa-
nia jest przede wszystkim podsuwanie mozliwych tropéw dalszej analizy tekstow, w tym row-
niez takich, ktore wymagaja zastosowania innych wyspecjalizowanych narzedzi, jak TermopL
do wydobywania terminologii z tekstow specjalistycznych (Marciniak i in. 2017) czy stylo-
metryczna biblioteka Stylo dla jezyka programowania R (Eder i in. 2016). Nie jest to zatem

gotowa pelnowarto$ciowa analiza kwantytatywna, a jedynie podpowiedz dotyczaca tego, jakie

potencjalne mozliwo$ci moze da¢ wlasciwa analiza ilo§ciowa. W szczeg6lnosci na ekranie sta-
tystyk prezentowane jest charakterystyczne stownictwo stosowane w korpusie, co pozwala na

szybkie podjecie decyzji o warto$ci ewentualnej dalszej analizy w tym kierunku z wykorzysta-
niem dodatkowych mozliwo$ci parametryzowania aplikacji TermoPL. Prezentowane jest row-
niez w sposob graficzny podobienstwo stylistyczne pomiedzy tekstami korpusu, ktére moze

stanowi¢ punkt wyjscia do bardziej zaawansowanych analiz tego rodzaju. Wykorzystywane

sa metody grupujace i agregujace dane pod réznym katem, aby zakres tej podstawowej ana-
lizy byl mozliwie szeroki. Dostepne sa zatem podejscia rozpatrujace korpus jako catos¢, bio-
race pod uwage poszczegdlne teksty w oderwaniu od siebie, a takze rozktad tresci w tekstach

z uwzglednieniem ich naturalnej kolejnosci odczytywania. Na przyklad rozktad stéw kluczo-
wych w tekscie prezentuje w sposob graficzny, jak czeste jest uzycie poszczegdlnych stow klu-
czowych w kolejnych fragmentach tekstu, co pozwala zaobserwowac sposéb ich rozkladu, na

przykiad: jednostajny lub skoncentrowany w jednym lub kilku fragmentach tekstu. Wszystkie

listy generowane na ekranie statystyk mozna pobrac i wykorzystac takze poza Korpusomatem

w celu prowadzenia dalszych analiz.

4. Wspoldzielenie korpusow

Jedna z istotnych nowosci w Korpusomacie jest mozliwo$¢ wspdétdzielenia korpuséw. Kazdy
korpus zbudowany w aplikacji jest domyslnie zasobem przypisanym wylacznie do uzytkow-
nika, ktéry go stworzyt. Mozliwe jest jednak wspdétdzielenie korpuséw z innymi uzytkowni-
kami - wybranymi (przez podanie listy ich identyfikatoréw w aplikacji) lub wszystkimi (przez



ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | CI 2 | 55

upublicznienie zasobu). W pierwszym wypadku mozliwe s dwa tryby udostepnienia: tylko
do odczytu lub z prawem do edycji. Prawa do edycji spowodujg, ze inni uzytkownicy beda
mogli modyfikowa¢ korpus, w szczegdlno$ci réwniez dodawacé i usuwac z niego teksty, a takze
pobra¢ pliki zrédtowe korpusu, nalezy z nich wiec korzystac ostroznie.

Wspoltdzielenie korpuséw ma zastosowanie przede wszystkim w matych projektach badaw-
czych, w ktorych kilkoro naukowcoéw pracuje na jednej bazie tekstow, a takze w wypadku
wykorzystywania Korpusomatu jako wsparcia zaje¢ uniwersyteckich, na ktérych prowadzacy
udostepnia studentom przygotowany przez siebie zasdb. Upublicznianie korpuséw warto
rozwazy¢ w odniesieniu do zbioru bedacego podstawa materiatowg publikacji naukowej, dla
ktérej moze on stanowi¢ uzupelnienie. Warunkiem upubliczniania korpuséw jest oczywis-
cie dysponowanie prawami do rozpowszechniania tekstéw w nim zawartych, cho¢ w pub-
licznych korpusach inni uzytkownicy nie moga pobra¢ tekstow zrédlowych ani plikéw XML
Korpusomatu, moga jedynie przeszukiwac korpus za pomocg zapytan i oglada¢ konkordancje
wraz z ich ograniczonym kontekstem. Takie same ograniczenia dotyczg réwniez korpusow
udostepnianych konkretnym uzytkownikom tylko do odczytu.

5. Wykorzystanie Korpusomatu

Korpusomat okazal si¢ narzedziem, ktdre jest przydatne nie tylko w swojej podstawowej for-
mie prezentowanej powyzej, ale rowniez w wielu zastosowaniach pokrewnych. Pierwszym
oczywistym zastosowaniem bylo wykorzystanie rdzenia Korpusomatu przy udostepnia-
niu powstajacych korpuséw jezykowych, tworzonych w projektach naukowych realizowa-
nych w IPI PAN lub we wspotpracy z nim. Wérdd nich sg miedzy innymi Korpus Dyskursu
Parlamentarnego® (Ogrodniczuk 2018) i Elektroniczny Korpus Tekstéw Polskich z xvII
i xvir w. (do 1772)” (Gruszczynski i in. 2020). W obu zastosowano rdzne warstwy norma-
lizacji i anotacji oryginalnego tekstu, ale trzon techniczny oraz interfejs sg te same i pocho-
dza z Korpusomatu.

Mechanizmy wykorzystane w Korpusomacie okazaly si¢ rowniez bardzo potrzebne przy
rozwigzywaniu nieco odleglejszych probleméw, na przykiad w analizie Zintegrowanego Rejestru
Kwalifikacji® prowadzonego przez Instytut Badann Edukacyjnych. Korpusomat zostal tu wyko-
rzystany nie tylko do ulatwienia wewnetrznej pracy nad rejestrem, a wiec do jego petnoteks-
towego przeszukiwania uwzgledniajacego zapytania dotyczace réznych warstw anotacji jezy-
kowej, ale tez przy tworzeniu raportéw i podsumowan dajacych jego redaktorom pelniejszy
obraz rejestru. Korpusomatu uzyto réwniez jako podstawy do stworzenia aplikacji umozli-
wiajgcej automatyczne grupowanie i klasyfikacje poszczegdlnych rekordéw Zintegrowanego
Rejestru Kwalifikacji za pomocg metod uczenia maszynowego i przetwarzania jezyka natu-
ralnego na duzym zbiorze tekstow.

6 https://kdp.nlp.ipipan.waw.pl/.
7 https://korba.edu.pl/.
8 https://rejestr.kwalifikacje.gov.pl/.
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6. Plany na przyszlosc¢

Po czterech latach od udostepnienia pierwszej wersji aplikacji mozna uzna¢, Ze jest ona pro-
jektem dojrzatym, ale bedzie dalej rozwijana i ulepszana. Skupimy sie przede wszystkim na
zwiekszaniu wydajno$ci automatycznej anotacji tekstow w miare przybywania uzytkownikow,
jak réwniez na podnoszeniu jako$ci tej anotacji w miar¢ powstawania coraz lepszych narze-
dzi dla jezyka polskiego. Dotyczy to przede wszystkim analizy fleksyjnej i skfadniowej, kto-
rych jakos¢ w niedalekiej przysztosci moze si¢ istotnie poprawi¢ dzigki zastosowaniu coraz
nowszych generacji modeli jezykowych powstajacych réwniez dla jezyka polskiego. Aktualnie
najlepsze wyniki w prototypowych narzedziach osiggajg rozwigzania korzystajace z modeli
typu BERT’, s3 one jednak réwniez duzo bardziej wymagajace obliczeniowo, co utrudnia ich
wykorzystanie w ogdlnodostepnej aplikacji webowej (cho¢ go nie uniemozliwia).

ZespOl pracuje réwniez nad kilkoma dodatkowymi funkcjami Korpusomatu. Jedng z nich
jest mozliwo$¢ automatycznego poréwnywania korpuséw ze zbioru uzytkownika, polegajaca
na wydobyciu za pomocg analiz statystycznych takich cech gramatycznych, stylistycznych lub
leksykalnych, ktdre mozliwie najbardziej dane zbiory réznicuja lub pod wzgledem ktérych
sg one do siebie najbardziej podobne. W wypadku podobienstw leksykalnych pozwoli to na
uchwycenie podobienstwa tematycznego tekstow, w odniesieniu za$ do cech gramatycznych
i stylistycznych - na wskazanie, ktdre teksty pochodza z podobnych rejestréow. Innym przy-
gotowywanym rozszerzeniem Korpusomatu jest réwniez wlaczenie do potoku przetwarza-
nia prostej analizy wydzwieku (ang. sentiment analysis), polegajacej na przypisaniu wybra-
nym stowom w zgromadzonym korpusie jednej z kilku warto$ci nacechowania wydzwieku
emocjonalnego. Pozwoli to na okreslenie, ktdre ze zgromadzonych w korpusie tekstow lub
ktdre ich fragmenty sg najsilniej nacechowane wykladnikami tekstowymi podstawowych
emocji.

Prowadzone sg réwniez wstepne prace nad udostepnieniem wielojezycznej wer-
sji Korpusomatu, umozliwiajacej przetwarzanie tekstow w jezykach innych niz polski.
Spodziewamy sig, ze bedzie to jedna z powazniejszych zmian w Korpusomacie, zaréwno od
strony implementacyjnej, a wigc architektury aplikacji, jak tez od strony uzytkownika, ktéry
od chwili udostepnienia tego rodzaju funkcji uzyska znaczaco szersze spektrum mozliwosci
wykorzystania omawianego oprogramowania, w ramach jednego spojnego interfejsu powig-
zanego z repozytorium danych badawczych — korpuséw tekstowych.

Innym istotnym problemem, ktérym zajmiemy sie w kolejnych odstonach Korpusomatu,
jest kwestia pozyskiwania danych i ich wstepnego przetwarzania przed rozpoczeciem analiz
jezykowych. W szczegolnosci planujemy zaoferowaé¢ mozliwo$¢ bardziej zautomatyzowa-
nego pobierania danych z wielu zrddet internetowych, a takze wprowadzi¢ funkcje recznej
korekty tekstu przestanego do Korpusomatu przed rozpoczgciem przetwarzania. Pozwoli to

9 BERT, czyli Bidirectional Encoder Representations from Transformers to rodzina modeli jezykowych najnowszej generacji
stworzona przez firme¢ Google. Modele tego typu powstaja rowniez poza Google. Jednym z takich modeli jest stworzony
przez firme Allegro we wspélpracy z IP1 PAN model HerBERT, ktérego wykorzystanie planujemy.
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na uniknigcie probleméw z wlaczeniem niechcianych partii tekstow do wynikéw analiz sta-
tystycznych czy do wynikéw przeszukiwania korpusu.
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Summary

Korpusomat — present state and the future of the project

Keywords: natural language processing, corpus linguistics, inflectional analysis, syntactic analysis, text

annotation.

The article presents the Korpusomat web application for creating user’s own annotated linguistic corpora.
The application offers an automatic annotation of texts and the ability to search it based on the annotation
of inflectional and syntactic features of words and named entities. All annotation layers are presented along
with examples of their application in linguistic analysis. The Korpusomat also offers statistical summaries of
the collected data, as well as the possibility of sharing the created corpora with other users.
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1. Wprowadzenie

W tym roku minelo dziesig¢ lat od udostepnienia pierwszej, wstepnej wersji Narodowego
Korpusu Jezyka Polskiego (NKJP), osiem za$ — od zakonczenia projektu i udostepnienia wer-
sji ostatecznej (Przepiorkowskiiin. 2012). Od tamtego czasu korpus nie byt aktualizowany ani
pod wzgledem zawarto$ci, ani tez pod wzgledem technicznym. Jest wciaz najwiekszym - bo
jedynym - korpusem referencyjnym polszczyzny, czyli reprezentujacym uzycia wielu zrézni-
cowanych rejestréw i typow funkcjonalnych jezyka polskiego. Jednoczesnie przez caly ten czas
NKJP stuzyli wcigz stuzy jako podstawa materiatowa badan zaréwno stricte jezykoznawczych,
jak i prac z zakresu inzynierii lingwistycznej. Korpus jest réwniez podstawa redagowanych
obecnie stownikéw, cho¢ ze wzgledu na brak nowych tekstéw w coraz mniejszym stopniu
moze stanowi¢ zrodlo wiedzy o stownictwie najnowszym. Najbardziej znanym przykladem
takiego stownika jest WSJP PAN, cho¢ na NKJP opieraja si¢ takze mniejsze stowniki specjali-
styczne, na przyklad stownik walencyjny Walenty (Przepidrkowski i in. 2017).

W niniejszym artykule prezentujemy ten sam niezmieniony zbior tekstow sktadajacy sie na
NKJP, ale w nowym opracowaniu technicznym, na ktére sktada si¢ znakowanie fleksyjne oraz
znakowanie jednostek nazewniczych opracowane za pomocg wspdétczesnych narzedzi infor-
matycznych, zupetnie nowg warstwe znakowania sktadniowego pochodzacg z parsera zalez-
nosciowego, a takze nowg wyszukiwarke korpusowg pozwalajaca na zindeksowanie wszyst-
kich powyzszych warstw i odnoszenie si¢ do nich w zapytaniach korpusowych.

* wkieras@ipipan.waw.pl; ORCID: 0000-0002-8062-5881
** wolinski@ipipan.waw.pl; ORCID: 0000-0002-7498-1484
% bartek.niton@gmail.com; ORCID: 0000-0003-3306-7650
1 Prace zwigzane z opisanym w niniejszym artykule nowym opracowaniem korpusu NKJP300M zostaly dofinansowane
w ramach $rodkéw infrastruktury badawczej CLARIN-PL, pochodzacych z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Wspotautorstwo obejmuje wszystkie etapy pracy nad artykulem, a wktad kazdego z autoréw w jego powstanie jest réwny.
Autorem opracowania programistycznego opisywanych prac jest Barttomiej Niton.
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2. NKJP, jego znakowanie lingwistyczne, wyszukiwarki korpusowe

NKJP zostal udostepniony w trzech wariantach rézniacych si¢ znakowaniem lingwistycznym.
W najmniejszym podkorpusie, znanym jako NKJP1M, a majacym objetos¢ okolo 1,2 mln seg-
mentdw, wszystkie elementy znakowania lingwistycznego zostaly wprowadzone lub zwery-
fikowane przez cztowieka. Wiekszy zréwnowazony korpus NKJP300M ma objetosé okoto
300 mln segmentow, a najwigkszy, tzw. oportunistyczny, NKJP1800M - okolo 1,8 mld segmen-
tow. W tych wariantach znakowanie zostato wykonane za pomoca narzedzi automatycznych
tworzonych na bazie wzorcowych danych NKjp1im.

Podstawowym elementem we wszystkich wariantach NKJP jest warstwa znakowania morfo-
syntaktycznego, zawierajaca opis form fleksyjnych. Zostata ona opracowana za pomocg anali-
zatora fleksyjnego Morfeusz, a nastepnie recznie ujednoznaczniona i uzupelniona w NKJjP1M,
automatycznie natomiast ujednoznaczniona - w NKJP300M i NKJP1800M. Oprocz tego w ana-
logicznym trybie opracowano warstwy stow sktadniowych, grup sktadniowych i jednostek
nazewniczych, a w NKJP1M - eksperymentalna warstwe znaczen stow (Przepiorkowskiiin. 2012).

Od poczatku swego istnienia NKJP byl udost¢pniany réwnolegle za pomoca dwdch roz-
nych wyszukiwarek korpusowych: Poliqarp i Pelcra. Poligarp w zapytaniach korpusowych
pozwala sie odwota¢ do postaci ortograficznej stowa, jego formy hastowej (lematu) oraz jego
interpretacji fleksyjnej (znacznika). Ciekawa cechg tej wyszukiwarki jest mozliwo$¢ odwota-
nia si¢ zaréwno do ujednoznacznionych, jak i do nieujednoznacznionych wynikéw analizy
fleksyjnej. Wyszukiwarka Pelcra umozliwia wyszukiwanie wytacznie wedtug form ortogra-
ficznych i hastowych, ale za to ma ona istotng przewage w postaci mozliwoéci wyszukiwania
kolokacji. Obie wyszukiwarki maja swoje ograniczenia, przede wszystkim dajg uzytkowni-
kowi dostep jedynie do warstwy fleksyjnej, a pomijaja pozostale warstwy znakowania, ktore
opracowano w projekcie.

Z dzisiejszej perspektywy ograniczenia techniczne zwiazane z przeszukiwaniem wielu
warstw korpusow zniknety, pojawily si¢ mianowicie wyszukiwarki przystosowane do danych
wielowarstwowych. Jedng z nich jest holenderska wyszukiwarka MTAS (Brouwer i in. 2017)
wykorzystana w kilku polskich korpusach (np. w najwigkszym korpusie polszczyzny dawnej
KorBa - Gruszczynski i in. 2020), jak réwniez w aplikacji do tworzenia korpuséw o nazwie
Korpusomat (Kieras i in. 2018). Nie ma zatem technicznych przeszkdd, by te istniejace w plikach
zrédtowych korpusu warstwy zindeksowac i udostepni¢ uzytkownikom. Przeciwko takiemu
podejsciu przemawia jednak czas, ktory uptynat od momentu stworzenia tych warstw ano-
tacji, i postep, jaki sie dokonal w dziedzinie przetwarzania jezyka naturalnego. O ile recznie
anotowany korpus NKJP1M wcigz stuzy jako podstawowy dla polszczyzny zasob do trenowa-
nia narzedzi statystycznych uzywanych w celu rozwigzywania bardzo réznorodnych zadan
z zakresu inzynierii lingwistycznej, o tyle same narzedzia stworzone w projekcie NKJP sg juz
w znacznej wiekszosci przestarzate.

W niektérych wypadkach rozwoj dziedziny doprowadzit do zmiany podejscia do pro-
bleméw analizy jezyka. Tak jest cho¢by w wypadku analizy skladniowej — w NKJP powstaty
warstwy stow skladniowych oraz grup sktadniowych. Pierwsza z nich reprezentuje jednostki
tekstowe, ktére moga (cho¢ nie muszg) przekraczaé granice stowa ortograficznego (od spacji
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do spacji), ale na poziomie skltadniowym sg interpretowane jako catostki (takim wyrazeniem
jest np. po polsku skladajace sie z dwdch stow ortograficznych, ale petniace funkcje przystow-
kowa, cho¢ zaden z jego czlondéw nie jest przystéwkiem). Na podstawie stow sktadniowych
zbudowano z kolei warstwe grup sktadniowych bedacych przyktadem tzw. plytkiej analizy
sktadniowej, polegajacej na identyfikowaniu maksymalnych ciaggéw stow sktadniowych sku-
pionych wokot jednego centrum. Ograniczono sie przy tym jedynie do grup niewerbalnych.
Podejscie to wynikato z przekonania (popartego doswiadczeniem), ze 6wczesny stan rozwoju
inzynierii lingwistycznej nie pozwalal — w odniesieniu do jezyka takiego jak polski — na stwo-
rzenie efektywnego glebokiego, czyli budujacego pelne struktury skladniowe wypowiedzen,
analizatora skfadniowego zwracajacego interpretacje dla dowolnych wypowiedzen i dzialajg-
cego z zadowalajacg dokladnoscia. Wspdlczesnie jednak tego typu narzedzia sg powszechnie
dostepne, cho¢ najbardziej rozpowszechnione i najskuteczniejsze z nich nie budujg struktur
sktadnikowych (frazowych), ale zaleznosciowe, a zatem efektem ich dziatania na Zadnym
etapie nie jest grupa skladniowa w takim sensie, jak ja opisano w anotacji skladniowej NKJP.
A zatem ostatnia dekada przyniosta nie tylko postep techniczny, ale i zmiane paradygmatu’.
W naturalny sposob zatem nalezy odswiezy¢ my$lenie o informacji sktadniowej w NKJP.

W stworzonej w NKJP anotacji jednostek nazewniczych (Savary i in., 2012) sprawa ma sie
podobnie, cho¢ jest nieco prostsza — wspolczesnie istniejace narzedzia oznaczajace automa-
tycznie jednostki nazewnicze dzialaja z duzo wieksza dokladnoscia niz rozwigzanie zastoso-
wane przy automatycznym znakowaniu NKJP, dlatego zasadna wydaje si¢ jej aktualizacja. Nie
zmienit si¢ jednak sam schemat anotacji stworzony i opisany w projekcie NKJP.

Wreszcie ostatnia z istniejacych w NKJP warstw to warstwa rozrdzniania znaczen stow.
Zardwno anotacja tej warstwy, jak i proby stworzenia narzedzia do automatycznego rozrdznia-
nia znaczen stéw na podstawie kontekstu mialy jednak charakter wybitnie eksperymentalny,
czego sami twoércy nie ukrywali. W ramach tworzenia recznie znakowanych danych wzorco-
wych wybrano zaledwie 106 czgstych wieloznacznych stéw polskich, ktorych rézne znaczenia
opisano na podstawie Innego sfownika jezyka polskiego (1SJP) i za pomoca ktorych nastepnie
recznie oznaczono ich wystapienia w milionowym podkorpusie NKJP. Mozna wigc uznac, ze
dane z tej warstwy s3 jedynie zalazkowe. Pomimo uptywu czasu problem rozrézniania zna-
czenia stow (ang. word sense disambiguation) dla jezyka polskiego nie zostal rozwigzany nawet
w czesciowo zadowalajgcy sposob. Dlatego zdecydowali$my si¢ w niniejszej pracy poming¢ te
warstwe anotacji. Nie wykluczamy jednak, ze w przyszlosci korpus zostanie zaktualizowany
réwniez o tego typu informacje.

Kierujac sie przedstawionymi racjami, postanowiliémy od$wiezy¢ znakowanie korpusu
NKJP300M, uwzgledniajac warstwe morfosyntaktyczng, warstwe jednostek nazewniczych
i nowo wprowadzong warstwe drzew zalezno$ciowych. Bezposrednig inspiracja do wybrania
takich poziomoéw anotacji i zastosowania konkretnych rozwigzan technicznych byt Korpusomat,

2 Nie znaczy to oczywiscie, ze wczesniej nie istnialy zaleznosciowe analizatory skltadniowe czy tym bardziej teoretyczne
opisy skfadni jezykéw naturalnych w aparacie zaleznosciowym. Nie znaczy to rowniez, ze wspoiczesnie nie istniejg i nie
sg rozwijane analizatory sktadnikowe. W dziedzinie przetwarzania jezyka naturalnego nastgpita jednak bardzo wyrazna
zmiana, dzigki ktdrej w stosunkowo krotkim czasie rozwigzania oparte na opisie zaleznosciowym przeszly od niszy do
gléwnego nurtu.
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ktéry aktualnie oferuje automatyczne znakowanie takich wlasnie warstw. Podstawowym
pomyslem na aktualizacje NKJP bylo zatem mozliwie silne zblizenie go pod wzgledem tech-
nicznym do Korpusomatu, dzigki czemu uzytkownicy uzyskaliby podobne funkcje przeszu-
kiwania zaréwno w duzym referencyjnym korpusie, jak i we wlasnych korpusach specjali-
stycznych. Opracowana wersja NKJP300M zostala upubliczniona pod adresem https://nkjp.
nlp.ipipan.waw.pl/.

3. Warstwa znakowania morfosyntaktycznego

Powszechnie uzywanym analizatorem morfologicznym dla jezyka polskiego jest Morfeusz
(Wolinski 2014; Kiera$, Wolinski 2017), ktérego dane pochodzg z SGJP. W NKJP zastosowano
system znacznikéw zblizony do tego, ktérym operuje Morfeusz SGJP, jednak z nim nietoz-
samy. Miedzy systemami znakowania Morfeusza i NKJP istnieje wiele szczegdtowych réznic
zardwno w samym zestawie znacznikow, jak i w sposobie interpretowania niektorych z nich.
Odswiezenie korpusu uznali$my za dobra okazje, by te réznice zniwelowa¢ i wykorzystujac
niemal dekade doswiadczen ze znakowaniem fleksyjnym polskich tekstow, zaproponowac
pewne modyfikacje opisu. Przy czym modyfikacje sg obustronne — ostateczny zestaw znacz-
nikéw nie jest tozsamy ani z oryginalnym tagsetem Morfeusza (cho¢ Morfeusz od pewnego
juz czasu go stosuje), ani z tagsetem NKJP.

3.1. Znakowanie kategorii rodzaju

Najbardziej jaskrawg réznicg miedzy NKJP a Morfeuszem SGJP byt opis systemu rodzajowego.
W obu systemach rodzaj jest rozumiany jako kategoria wprowadzajaca podzial zbioru lekse-
mow rzeczownikowych na podstawie obserwacji faczliwosci form tych leksemoéw z formami
leksemoéw innych klas gramatycznych. W NKJP przyjeto opracowany przez Witolda Manczaka
zestaw pieciu rodzajow: meskoosobowego, meskozwierzgcego, meskoniezywotnego, nijakiego
i zenskiego, oznaczanych w korpusie odpowiednio jako: ml, m2, m3, n, f. Podstawa wyrdz-
nienia takich rodzajow jest obserwacja faczliwosci rzeczownikéw z formami przymiotniko-
wymi w bierniku liczby pojedynczej i mnogiej (Manczak 1956). Morfeusz pierwotnie stoso-
wal system dziewieciu rodzajow Zygmunta Saloniego (Saloni 1974), w ktérym dodatkowo
rozrdznia si¢ dwa rodzaje nijakie: rzeczownikow taczacych sie z tzw. liczebnikami zbioro-
wymi (nl) iz tzw. liczebnikami gléwnymi (n2). Oprdcz tego Z. Saloni wyodrebnit trzy rodzaje
przymnogie, okreslone na podstawie braku laczliwosci rzeczownikéow plurale tantum z for-
mami liczby pojedynczej innych leksemoéw. Wsrod nich sa: rodzaj przymnogi meskoosobowy
(pl; np. GENERALOSTWO), rodzaj przymnogi niemeskoosobowy laczacy sie z liczebnikami
zbiorowymi (p2; np. DRZWI) i rodzaj przymnogi niemeskoosobowy nietaczacy sie w ogdle
z liczebnikami (p3; np. WYMIOCINY).

Jedna z zalet systemu Z. Saloniego jest to, ze pozwala opisa¢ tgcznie tzw. liczebniki glowne
i zbiorowe jako jednolite leksemy: formy pigciu i pigcioro naleza do tego samego leksemu PIEC,
a roznig sie rodzajem. Wada w zastosowaniach praktycznych jest jednak szczegétowosé. Ze
wzgledu na uzgodnienia kazda forma przymiotnikowa i czasownikowa musi by¢ oznaczona
konkretna sposrdd dziewigciu wartoscig rodzaju, mimo ze formy te nie wykazuja tak szczegé-
fowych zréznicowan. Mozna ten system takze skrytykowaé na gruncie teoretycznym: nie ma
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podstaw, by uznac, ze zrdznicowanie dotyczace jedynie dwdch klas gramatycznych, rzeczow-
nikéw i liczebnikéw, powinno by¢ czedcig kategorii obejmujacej wiecej klas. Wprowadzenie
rodzajoéw przymnogich jest z kolei niespdjne z traktowaniem kategorii rodzaju jako niezaleznej
od kategorii liczby (por. Wolinski 2019: 33). Dlatego w przyjetym przez nas systemie postulu-
jemy postugiwanie si¢ rodzajem w rozumieniu W. Manczaka oraz wprowadzenie nowej kate-
gorii, roboczo nazwanej przyrodzajem, ktéra przystuguje jedynie rzeczownikom i liczebnikom.

Przyjrzyjmy si¢ wartosciom klasy gramatycznej (fleksemu), rodzaju i przyrodzaju przypi-
sywanym wybranym formom w kazdym z systemow:

ORYGINALNE
SYSTEM NOWE
ZNAKOWANIE
Z. SALONIEGO ZNAKOWANIE
NKJP
dwoje num:n| numcol:n num:n:col
dzieci subst:n| subst:n subst:n:col
dwa num:n2 num:n num:n:ncol
okna subst:n2 subst:n subst:n:ncol
zmeczone adjin| adjin adjin
dziecko subst:n| subst:n subst:n:col
spato praet:n| praet:n praet:n

System stosowany w NKJP wyrdznia liczebniki zbiorowe za pomoca wartosci numcol klasy
gramatycznej. Formy rzeczownikowe dzieci i okna sg jednak w tym systemie opatrzone tym
samym znacznikiem subst:n, a wiec nie jest w zaden sposob odnotowana niemozliwos¢ potaczen
dwoje okien lub dwa dzieci. W nowym systemie znakowania odpowiednia cecha jest réznico-
wana warto$cig przyrodzaju: col lub ncol, ktéra podlega uzgodnieniu miedzy rzeczownikiem
a liczebnikiem. Przy znakowaniu rodzajami Z. Saloniego fragmentu zmeczone dziecko spato
trzeba oznaczy¢ forme przymiotnikows i przeszlik szczegdtowa wartoscig rodzaju nl, mimo
ze w tym wypadku wystarczyloby znakowanie zaproponowane w NKJjP. W nowym znakowa-
niu warto$cig rodzaju wszystkich trzech form jest n, a tylko forma rzeczownika niesie war-
tos$¢ przyrodzaju col, ktora jednak w tym zdaniu, pod nieobecnos¢ liczebnika, z niczym si¢ nie
uzgadnia. Tak wigc nowe znakowanie daje t¢ sama dokladnos¢ opisu co system Z. Saloniego,
wprowadzajac jednak szczegétows informacje tylko tam, gdzie jest ona potrzebna.

W nowym systemie rowniez rodzaje przymnogie Z. Saloniego sg reprezentowane z wyko-
rzystaniem kategorii przyrodzaju, przy czym zrezygnowaliSmy z reprezentowania najmniej
wyrazistego rozroznienia miedzy rodzajami p2 a p3. O ile bowiem faktycznie trudno liczy¢
wymiociny, to w SGJP jest wiele leksemoéw, na przyktad nazw miejscowosci plurale tantum,
ktére majg przypisany rodzaj p2/p3, co wypada odczyta¢ jako niemoznos¢ rozstrzygniecia,



64 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | CI 2

czy dany obiekt daje sie liczy¢. Wiele obiektow daje si¢ liczy¢ z trudem, co w naszym odczu-
ciu ma bardziej charakter uwarunkowan semantycznych niz gramatycznych, rodzajowych.
Leksemom rzeczownikowym p| wedlug Z. Saloniego przypisujemy jak w NKJP wartos¢
m! rodzaju (Yacza si¢ one z formami meskoosobowymi czasownikéw) oraz dodajemy spe-
cjalng warto$¢ pt przyrodzaju. Leksemom p2 i p3 przypisujemy rodzaj n (taka decyzja jest nie-
sprzeczna z ich faczliwo$cia z przymiotnikami i czasownikami, a dwuliczbowe leksemy nijakie
sg jedynymi, ktore miewaja taczliwos¢ z liczebnikami zbiorowymi) oraz opatrujemy je znacz-
nikiem pt. Warto$¢ pt nalezy na potrzeby uzgodnien uznawac za identyczna z col, formy tych
leksemow faczg sie bowiem z formami liczebnikow zbiorowych (dwoje paristwa, dwoje skrzy-
piec). Osobny symbol pozwala jednak na wyszukanie w korpusie wystapien rzeczownikow
plurale tantum, co bylo niemozliwe w znakowaniu NKJP, a wydaje si¢ interesujace dla badacza.

3.2. Inne zmiany w znakowaniu

We wspolczesnym paradygmacie przymiotnika oprdcz bloku form, ktére mozna scharak-
teryzowa¢ warto$ciami kategorii liczby, przypadka i rodzaju, wystepujg pewne formy nie-
typowe. Niektdre przymiotniki tworzg forme, ktéra moze wystapic¢ jedynie po przyimku po
w konstrukcjach takich jak po polsku, po angielsku, i nie jest homonimiczna z zadng inng
formg danego przymiotnika. W oryginalnym systemie znacznikéw Morfeusza zapropono-
wano znacznik adjp na oznaczenie tych form (jezeli przymiotnik nie tworzy tej formy, w kon-
tekscie po po uzywana jest forma celownika meskiego). W znakowaniu NKJP1M znacznik adjp
byt stosowany réowniez na oznaczenie innych form nietypowych, w szczegolnosci seryjnej
formy przymiotnikowej wystepujacej po przyimku wymagajacym dopelniacza w konteks-
tach takich jak z polska, z wolna, od dawna. Formy te sg zawsze homonimiczne z mianow-
nikiem zenskim, dlatego nie byly wyrdzniane w Morfeuszu (ani w SGJP). Przyjete w NKJP
znakowanie wypada uznac¢ za niefortunne: tym samym znacznikiem adjp jest bowiem ozna-
czana zaréwno forma polsku, jak i forma polska (po z), a konteksty wystapien tych form sa
wyrazi$cie rézne. Dlatego w biezacej wersji Morfeusza stosujemy oznaczenia bardziej szcze-
gotowe: formy typu polsku otrzymuja znacznik adjp:dat, formy zas$ typu [z] polska — znacznik
adjp:gen. Warto tez zauwazy¢, ze w ten sposob grupujemy w jednym fleksemie skostniate formy
o podobnym pochodzeniu historycznym, czyli wywodzace si¢ z tzw. niezlozonej (rzeczowni-
kowej) odmiany przymiotnikdw.

Za nietrafng uznaliSmy takze przyjeta w NKJP konwencje, ze wszystkie formy liczebnikow
maja mnoga wartos¢ liczby. W nowym znakowaniu przyjmujemy za SGJP, Ze formy liczebni-
kowe takie jak pét i éwierd Yacz sie z formami liczby pojedynczej rzeczownikow.

Zapisy cyfrowe w znakowaniu NKJP byly opatrywane znacznikiem num (liczebnik) lub adj
(przymiotnik) i charakteryzowane warto$ciami liczby, przypadka i rodzaju. Poniewaz zapis
cyfrowy charakteryzuje sie pelnym synkretyzmem, mozna to bylo wykonac¢ jedynie, jesli odpo-
wiednie warto$ci wynikaly z kontekstu. W wielu wypadkach znakujacy musial podejmowac
decyzje arbitralne. W nowym znakowaniu przyjelismy, zZe nie warto wprowadza¢ takiej kom-
plikacji. Liczby w tekscie zapisane cyframi arabskimi sg obecnie oznaczane znacznikiem dig
bez dalszej charakterystyki. Podobnie zapisy z uzyciem cyfr rzymskich sa oznaczane znacz-
nikiem romandig.



ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | CI 2 | 65

Drobng zmiane systemu znacznikéw stanowi wprowadzenie nowego fleksemu numcomp.
Reprezentuje on forme liczebnikéw wystepujaca w zlozeniach, na przyklad pigcio. Potrzeba
uzycia tego znacznika pojawia si¢ rzadko, kiedy taka forma wystepuje samodzielnie z tacz-
nikiem: cztero- lub pieciodrzwiowym. W przykladzie tym forma cztero zostanie oznaczona
symbolem numcomp, za$ pieciodrzwiowym zostanie w calo$ci uznane za forme przymiotnika
PIECIODRZWIOWY.

Za kosmetyczna mozna uzna¢ zmiang symbolu dwoch fleksemdw istniejacych. Pierwsza
zmiana dotyczy symbolu qub, wprowadzonego poczatkowo na oznaczenie klasy resztkowej®,
gromadzacej leksemy nieodmienne niesklasyfikowane dokladniej. W miare rozwoju stownika
Morfeusza przeprowadzono dokladniejszg klasyfikacje, a w rezultacie obecnie klasa ta obej-
muje w przewazajacej wigkszosci jednostki partykutowe w sensie SGJP (cho¢ sg tu réwniez
wyjatki, jak SIE, ktérego réznorodne funkcje w tagsecie nie sg rozrézniane). Stad zmiana jej
symbolu na part. Druga to zmiana nieczytelnej etykiety burk na frag, ktéra odpowiada klasie
jednostek stanowigcych w SGJP czlony (fragmenty) wyrazen o charakterze frazeologicznym.

Zmieniona zostata zasada lematyzacji wielocztonowych nazw wlasnych. Anotatorzy NKjP1M
przypisywali obu cztonom nazw takich jak Morze Czarne lematy pisane wielkg litera (wpro-
wadzajac tym samym trudne do obronienia leksemy bedace przymiotnikami pisanymi wielka
literg). W nowym znakowaniu przyjeliémy, Ze tego rodzaju nazwy skladajg si¢ z wyrazow
pospolitych i jako takie powinny by¢ lematyzowane. Lemat pisany wielka litera przystuguje
wigc jedynie leksemom stanowigcym samodzielne nazwy wlasne i takim, ktérych formy sg
uzywane wylacznie jako czg$¢ nazwy wlasnej. Wszystkie przymiotniki majg lemat pisany
malymi literami.

Zmianie ulegla tez koncepcja znakowania segmentéw obcych - stéw nienalezacych do
jezyka polskiego oraz symboli i innych zapisow niebedacych stowami. Wedle zasad znako-
wania korpusu NKJP1M segmenty nalezace do cytatow obcojezycznych byly oznaczane sym-
bolem xxx (nieznanym Morfeuszowi, ktorego stownik obejmuje tylko stowa polskie). Wedle
instrukeji znakowania symbol ten przystuguje jedynie segmentom ,,niewchodzacym w bezpo-
srednie oddzialywania z segmentami polskimi w tekscie”. Jezeli takie oddziatlywanie dawato sie
stwierdzi¢, wszystkim segmentom obcym przypisywano znacznik wynikajacy z kontekstu. Tak
wiec we fragmencie ,,[...] publikowany przez tygodnik Flight International [...]” segmentom
Flight oraz International przypisano interpretacje rzeczownikowa subst:sg:nom:m3 (rodzaj m3
byt przyjmowany na zasadzie konwencji). Rozwigzanie to cechowalo si¢ znaczng nieoczywi-
sto$cig w rozpoznawaniu ,,bezposrednich oddziatywan” oraz arbitralnoscia przypisywania
cech gramatycznych, poniewaz czgsto kontekst determinuje tylko niektére z nich. Dlatego
w zmienionym znakowaniu postanowilismy stosowa¢ znacznik xxx do wszelkich segmentow
obcych z jednym wyjatkiem: jezeli fragment obcy wystepuje w zdaniu w kontekscie narzu-
cajgcym przypadek, stosowany jest nowy znacznik xxs:przypadek> — jego uzycie nie wigze sie
z koniecznoscig dorozumiewania si¢ wartosci innych kategorii, zwlaszcza warto$ci rodzaju.
Tak wigc w nowym znakowaniu segmenty Flight International opatrzono symbolem xxs:nom,
sygnalizujacym, Ze element obcy wystapit jako tzw. mianownik nazywajacy.

3 Symbol qub mial by¢ skrétem od nazwy klasy ,,kublik’, a ta z kolei nawigzaniem do kubta na $émieci.
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3.3. Zastosowane narzedzia

Warstwe znakowania morfosyntaktycznego opracowano za pomocg nowych wersji narzedzi
informatycznych. Do analizy fleksyjnej zastosowano Morfeusza ($cislej: Morfeusza 2 SGJP).
Znaczagcy zmiane wida¢ w stosowanym przez program stowniku. O ile wersja Morfeusza
zastosowana do znakowania w roku 2012 pozostawila w korpusie NKJP300 4,4% segmentow
nierozpoznanych, to program z biezaca wersja stownika ,,nie zna” jedynie 1,6% segmentow
w tym korpusie. Oznacza to, ze w od$wiezonym znakowaniu interpretacje¢ stownikows otrzy-
malo nieomal 8,5 mln segmentéw wcze$niej nierozpoznanych.

Do ujednoznaczniania interpretacji fleksyjnych w nowym znakowaniu uzyto tagera Concraft
(Waszczuk i in. 2018) z modelem wytrenowanym na zaktualizowanej wersji korpusu NKJP1M.
Dokladnos¢ ujednoznacznienia (ang. accuracy) mozna oszacowaé na 92% (dla poprzednio
uzywanego tagera dokladnos¢ wynosila ok. 89%). Nalezy zaznaczy¢, ze sa dzi$ dostepne roz-
wigzania osiagajace jeszcze wyzsza jako$¢ ujednoznaczniania. Za wykorzystaniem tagera
Concraft przemawiala jednak efektywnos$¢ oraz moce obliczeniowe dostepne do wykonania
opisywanych prac. Ponadto Concraft jako jedyny tager moze pracowaé bezposrednio na nie-
jednoznacznych grafach fleksyjnych generowanych przez Morfeusza.

4. Warstwa jednostek nazewniczych

Drugg warstwg automatycznego znakowania jest warstwa jednostek nazewniczych. Do prezen-
towanej w niniejszym artykule wersji NKJP300M nie wprowadzono zadnych zmian koncep-
cyjnych w stosunku do oryginalnego projektu opisanego w artykule Savary i in. (2012), ktéry
stanowi tez oficjalng dokumentacje¢ schematu znakowania tej warstwy. Ograniczylismy si¢
jedynie do zastosowania nowszego narzedzia do oznaczania jednostek nazewniczych w teks-
cie (Marcinczuk i in. 2018) i — co najwazniejsze — do zindeksowania tej warstwy w wyszuki-
warce, by mozna bylo tworzy¢ odwolujace si¢ do niej zapytania korpusowe.

Jednostki nazewnicze w ujeciu NKJP to klasa szersza niz tradycyjne nazwy wlasne. Zaliczaja
sie do nich jednostki jedno- lub wielowyrazowe i tekstowo ciagle. W jezyku zapytan korpusu
oznaczone s3 znacznikiem <ne /> (od ang. named entity) - nawias katowy oznacza, ze jed-
nostka opisana takim znacznikiem moze si¢ skfada¢ z wiecej niz jednego segmentu. Na jed-
nostki nazewnicze skladaja sie:

- nazwy 0s6b (persName), w tym ich imiona (forename), nazwiska (surname) i pseudo-
nimy (addName);

- nazwy geopolityczne (placeName), w tym nazwy osiedli (settlement), dzielnic (district),
regionow (region), panstw i obszaréw odrebnych, cho¢ niekoniecznie samodzielnych poli-
tycznie (country) oraz organizacji miedzypanstwowych (bloc) — do tej klasyfikacji wlaczone
sa rowniez nazwy mieszkancow tych jednostek, czyli tradycyjne etnonimy, a takze przymiot-
niki od nich derywowane;

- nazwy organizacji (orgName);

- nazwy geograficzne (geogName);

- okreslenia dat i czasu (date oraz time).
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Jak widag, jest to klasyfikacja szeroka. Do poszczegélnych jej klas mozna si¢ odnosic¢
w zapytaniach korpusowych za pomocg wyzej wspomnianego znacznika <ne />. Na przyklad:

<ne="persName.surname" />

zwrdci w wynikach wylacznie nazwiska. Zapytanie tego typu mozna laczy¢ z warunkami
dotyczacymi na przykiad ksztaltu segmentéw wchodzacych w sklad jednostki nazewniczej.
Powyzsze zapytanie mozna wiec rozszerzy¢ do postaci:

<ne="persName.surname" /> containing [base="-"]

dzigki czemu wyniki zostang ograniczone do nazwisk dwucztonowych z dywizem.

5. Warstwa skladniowa

Trzecig warstwa automatycznego znakowania jest informacja skltadniowa pochodzaca z par-
sera zalezno$ciowego COMBO (Rybak, Wroblewska 2018). Parser dla kazdego segmentu
w wypowiedzeniu okresla, ktory z pozostalych segmentdéw jest jego bezpos$rednim nadrzed-
nikiem skladniowym oraz jakiego typu relacja te segmenty faczy. W efekcie parser dla kaz-
dego wypowiedzenia tworzy drzewo opisujace jego strukture zaleznosciowa: kazdy segment
w wypowiedzeniu ma dokladnie jeden nadrzednik (nadrz¢dnikiem centrum calego wypo-
wiedzenia jest konwencjonalny element ROOT).

Drzewa sktadniowe sg strukturami hierarchicznymi, ktérych petne przeszukiwanie, tzn.
nieograniczone bezposrednig relacja nadrzednosci, ale uwzgledniajace pelna $ciezke faczaca
dwa wierzchotki drzewa z potencjalnie dowolnie wieloma wierzchotkami posrednimi, wymaga
mechanizméw rekurencyjnych. Do tego jednak wyszukiwarki korpusowe ogdlnego zastosowa-
nia nie sa przystosowane. Istnieja co prawda wyspecjalizowane wyszukiwarki do tzw. bankéw
rozbioréw sktadniowych, ale one nie sg z kolei przystosowane do wielowarstwowego znakowa-
nia innego rodzaju. W efekcie zatem uwzglednienie informacji skladniowej wymaga pewnych
kompromiséw, ktore co prawda uniemozliwiajg rekurencyjne przeszukiwanie drzew skfadnio-
wych, ale mimo to rozszerzaja mozliwos$ci przeszukiwania korpusu. Takim kompromisem jest
indeksowanie przy kazdym segmencie szczegdtowych informacji tylko o jego bezposrednim
nadrzedniku. Te informacje to: forma hastowa nadrzednika (atrybut head.base), klasa flek-
syjna nadrzednika (head.pos), typ relacji zaleznosciowej faczacej oba segmenty (deprel), lewo-
lub prawostronne umiejscowienie bezposredniego nadrzednika wzgledem segmentu (head.
position), odlegto$¢ liczona w segmentach od bezpo$redniego nadrzednika (head.distance)*.

Informacja o typie relacji zalezno$ci pochodzi ze schematu anotacji Polskiego Banku
Zaleznosciowego (Wrdblewska 2014), na ktory sktadaja sie trzydziesci dwie etykiety wska-
zujace rodzaje relacji zaleznosci skladniowej miedzy formami wyrazowymi w wypowiedze-
niu. Wérdd nich sa na przyklad relacja subj faczaca forme finitywna z podmiotem, relacja obj

4 Podobne rozwigzanie zastosowano réwniez w wyszukiwarce Kontext Czeskiego Korpusu Narodowego. Zindeksowano
w nim typ relacji zalezno$ci oraz cechy morfosyntaktyczne bezposredniego nadrzednika skladniowego, a takze niektore
inne cechy specyficzne dla praskiej koncepcji opisu sktadniowego (Klyueva, Strandk 2016), cho¢ juz nie pozycje i odlegtos¢
bezposredniego nadrzednika w linearnym porzadku wypowiedzenia.
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taczgca forme finitywna z dopelnieniem blizszym oraz relacja comp_inflaczaca forme finitywna
z wymaganym przez nig cztonem w bezokoliczniku®.

Aby zilustrowad uzyteczno$¢ przedstawionego wyzej znakowania skfadniowego, postuzymy
sie przykladami zaczerpnigtymi z artykutu poswigconego mozliwym zastosowaniom korpusu
w badaniu gramatyki, pochodzacego z tomu podsumowujgcego projekt NKjP (Gorski 2012).
Autor prezentuje w nim przyklady zjawisk gramatycznych, ktére mozna bada¢ metodami ilos-
ciowymi za pomocg wyszukan korpusowych w oparciu o warstwe znakowania fleksyjnego,
czyli jedynego dostepnego dotad w NKJP. Wirdd nich znalazty sie wyszukania wystapien
konstrukcji w stronie biernej oraz analitycznych form czasu przysztego czasownikéw niedo-
konanych. W wypadku strony biernej proponowane zapytanie korpusowe w wyszukiwarce
Poliqarp ma postac:

[pos="ppas"] [lpos="(fin|praet|imps|impt)"]{,2} [base="(by¢|zosta¢)"]|
[base="(by¢|zosta¢)] ['pos="(fin|praet|imps|impt)']{,2} [pos="ppas'"]

Zapytanie jest symetryczne, tzn. pierwsza czes¢ zapytania uwzglednia sytuacje, gdy stowo
positkowe BYC lub ZOSTAC wystepuje w wypowiedzeniu po imiestowie, druga — odwrotnie,
tzn. gdy stowo positkowe w konstrukeji poprzedza imiestow. Dodatkowo zapytanie uwzgled-
nia réwniez sytuacje, gdy stowo positkowe i imiestéw nie wystepuja bezposrednio obok siebie,
ale by¢ moze sg przedzielone jednym lub dwoma segmentami niebedacymi formami czasow-
nikowymi. Ogélniej za$ w zapytaniu tego typu trzeba bra¢ pod uwage nieciaglos¢ i swobodny
szyk konstrukeji sktadniowej lub analitycznej formy fleksyjnej oraz wyeliminowa¢ przynaj-
mniej cze$¢ potencjalnych nadmiarowych dopasowan. Proponowane zapytanie nie chroni
zreszty przed wszystkimi falszywymi alarmami, nie uwzglednia na przykiad sytuacji, w kto-
rej potencjalne stowo positkowe i imiestow bierny znajduja sie w réznych sktadnikach zdania
wspolrzednie zlozonego, a zatem nie mogg wspolnie tworzy¢ konstrukeji biernej, cho¢ réw-
niez o taki przypadek mozna rozszerzy¢ powyzsze zapytanie. Zapytanie to nie zwrdci jednak
wypowiedzen, w ktérych odleglos¢ migedzy oboma cztonami konstrukeji jest wigksza niz trzy
segmenty. Okno mozna oczywiscie poszerzy¢, ale za ceng wigkszej liczby falszywych dopa-
sowan wérod wynikow.

Duzo tatwiej znalez¢ konstrukeje bierne (i inne podobne zjawiska) za pomocg warstwy
informacji skladniowej. Zapytanie:

[head.pos="ppas" & base ="(by¢ | zosta¢)"]

zwrdci wszystkie takie wypowiedzenia, w ktérych forma leksemu BYC lub ZOSTAC jest bezpo-
$rednim podrzednikiem sktadniowym formy imiestowu biernego®. Mozna rozszerzy¢ zapyta-
nie, by dodatkowo uwzgledniato tylko konstrukeje, w ktorych oba stowa taczy relacja typu aux

5 Pelny wykaz typow relacji zaleznosci stosowanych w schemacie Polskiego Banku Zalezno$ciowego mozna znalez¢ m.in.
na stronie http://zil.ipipan.waw.pl/PDB/DepRelTypes (dostep: 2 grudnia 2020).

6 Jak zostalo to wczesniej wyjasnione, w znakowaniu sktadniowym korzystamy ze schematu znakowania przyjetego w Pol-
skim Banku Zalezno$ciowym (PBZz), ktéry powstat niezaleznie od projektu NKJP, i nie wprowadzamy w nim zadnych zmian.
W szczegblnosci w PBZ przyjeto, ze w konstrukeji biernej stowo positkowe jest podrzednikiem imiestowu biernego, a nie
odwrotnie, czyli inaczej niz na przyklad w stricte powierzchniowych opisach polskiej sktadni.
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(deprel="aux"), co powinno zwiekszy¢ dokltadno$¢ wynikéw. Nie ma przy tym znaczenia szyk
ani nieciagglos¢ konstrukeji — uzytkownik nie musi pamigtaé o uwzglednieniu tego typu sytua-
¢ji. Mimo to, jesli zajdzie taka potrzeba, wcigz moze mie¢ kontrole nad szykiem i odlegto$cia
linearng obu cztonéw konstrukgji dzieki atrybutom head.distance i head.position. W naturalny
sposdb wyszukania ograniczone tez zostang do stow znajdujacych sie w jednym wypowiedze-
niu, poniewaz relacje zaleznosci sktadniowych nie wykraczajg poza granice wypowiedzenia.
W podobny sposdb mozna odnalez¢ w korpusie wiele innych konstrukeji gramatycznych
oraz klasyfikowa¢ uzyskane wyniki ze wzgledu na ich szyk i nieciggtos¢. Zachecamy czytel-
nika do eksperymentowania z zapytaniami wykorzystujacymi warstwe skladniowa korpusu.

6. Plany na przysztosc¢

NKJP wymaga przede wszystkim rozszerzenia o teksty najnowsze reprezentujace w miar¢ moz-
liwos$ci wszystkie gatunki i style funkcjonalne polszczyzny. Duzy reprezentatywny, zrownowa-
zony i aktualny korpus jest bowiem dla jezyka o statusie takim jak polski absolutnie podsta-
wowym zasobem — majgcym zastosowanie zarowno w badaniach czysto lingwistycznych, jak
iz zakresu przetwarzania jezyka i sztucznej inteligencji, a nawet w przemysle informatycznym.
Rozszerzenie podstawy materiatowej NKJP to jednak przedsiewzigcie o zupelnie innej skali
niz prace zaprezentowane w niniejszym artykule. Mimo to uwazamy utrzymanie tego kor-
pusu na poziomie technicznym i uzytkowym odpowiadajacym wspoélczesnym standardom
za zadanie rownie wazne.

Chcielibysmy w najblizszej przysztosci dbac o techniczng dostepno$¢ i przystepnosé NKjpP
zwlaszcza dla uzytkownikow indywidualnych, prowadzacych na nim swoje badania. Dlatego
planujemy w miare mozliwosci uaktualnia¢ dostepne warstwy znakowania automatycznego,
by podnosi¢ jego jako$¢ w miare rozwoju nowych narzedzi informatycznych, a by¢ moze
réwniez rozszerzy¢ je o nowe warstwy. Warto w tym celu zadbac o utrzymanie réwnolegtosci
automatycznego znakowania w NKJP300M i w Korpusomacie, dzieki czemu tatwiej mozna
poréwnywaé wyniki w samodzielnie zebranym materiale i w korpusie referencyjnym.

Planujemy ponadto udost¢pnienie w ramach tego samego serwisu internetowego recznie
znakowanego NKJP1M w wersji ze zaktualizowanym tagsetem morfosyntaktycznym, wzboga-
conego o warstwe informacji sktadniowej wraz z wizualizacja drzew zalezno$ciowych.
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Summary

New multilayer linguistic annotation of the balanced National Corpus of Polish
Keywords: corpus, natural language processing, morphosyntactic annotation, syntactic annotation.

The article describes the well-known and widely used National Corpus of Polish in a new setup. The update
consists of the annotation scheme modification in the morphosyntactic layer (especially in its parts related
to the grammatical gender), as well as adding new layers of annotation: the syntactic layer and the named
entities layer. All three layers are indexed in the MTAS corpus search engine and can be referenced in CQL
corpus queries.
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EMILIA BANCZYK” | UNIWERSYTET $LASKI W KATOWICACH

Internetowa madka jako wariant stereotypu

wspotczesnej matki

Stowa kluczowe: matka, madka, jezykowy obraz $wiata, stereotyp.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.101.2.6

‘Matka’ nalezy do sfery sacrum,
ma wylacznie pozytywne konotacje [...].
(Jedrzejko 1994: 169)

1. Obraz matki w jezyku

Utrwalony w jezyku obraz matki' cechuje sie silnym warto$ciowaniem pozytywnym.
Dostrzegta to Ewa Jedrzejko w rekonstrukeji obrazu kobiety. Analiza przystow, anegdot i afo-
ryzméw doprowadzita ja do wniosku, ze obok ogdlnego stereotypu kobiety istniejg roéw-
niez stereotypy szczeg6lowe, miedzy innymi matki, ktory si¢ wigze z dobrocia, serdecznoscia,
poswieceniem, troskliwoscig i cnotliwoscig. Zdaniem badaczki stereotyp matki znacznie rozni
sie od pozostatych i nalezac do sfery sacrum, ma wylgcznie pozytywne konotacje (Jedrzejko
1994). Podobnie Jerzy Bartminski (2008), analizujgc w rekonstrukcji jezykowego obrazu matki
dane systemowe, teksty utrwalone w jezyku i badania ankietowe, uznaje, ze kazdy aspekt
istnienia matki — biologiczny, psychiczny, spoleczny, bytowy i etyczny - wiaze si¢ z silnym
warto$ciowaniem pozytywnym?. Matka jako jedno z tzw. pojec kluczy, stéw sztandarowych
czy symboli kolektywnych ma w polskim jezykowym obrazie swiata (JOS) ,wysoka pozycje
aksjologiczng, okreslong przez tradycje rodzinng, narodows i religijng” (Bartminski 2008: 33).
Matka kocha swoje dzieci, karmi je, opiekuje sie nimi, dba o nie. Z ustalen badacza wynika
jednak, ze nie kazda matka postepuje w ten sposdb:

Zaprzeczenie cech charakterystycznych, wymaganych przez spoteczny wzorzec matki, daje
podstawe do mdéwienia o matkach wyrodnych [podkr. - E.B.], ktére stawiane sa pod pre-
gierz opinii spotecznej® (Bartminski 2008: 48).

* emilia.kaluzinska@gmail.com; ORCID: 0000-0002-6155-2701
1 Stownikowe znaczenia matki wskazuja bezsprzecznie na jej dwie esencjalne cechy: bycie kobietg i posiadanie dziecka
(urodzenie dziecka) (por. Bielinska-Gardziel 2009: 70).

2 J. Bartminski (2008: 42) odréznia w swoich badaniach matke ,,prawdziwg” od ,typowej’, pierwsza odnosi si¢ do kon-
struktu idealnego - do tego, jaka by¢ powinna, druga odnosi si¢ do rzeczywistosci, pokazuje, jaka matka jest naprawde.

3 J. Bartminski (2008: 44) powoluje si¢ tez na raport ,,Polityki” z 9 marca 2002 roku pt. Matki i corki: trudne zwigzki Bar-
bary Pietkiewicz, w ktérym mowa jest o matkach toksycznych i kwokach.



72 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | CI 2

Réwniez badania systemowe i ankietowe Iwony Bielinskiej-Gardziel nad stereotypem
rodziny we wspolczesnej polszczyznie (2009) potwierdzajg utrwalony obraz matki jako wytacz-
nie pozytywny, co wiecej ,wiele cech tworzacych obraz matki ma wymiar etyczny — np. poswig-
cenie, przekazywanie wartosci, przebaczenie, sprawiedliwos¢, wzor” (Bielinska-Gardziel 2009:
83). Dopiero analiza konkretnych tekstéw osadzonych w réznych typach dyskursu ujawnia dyfe-
rencjacje w pojmowaniu matki wsréd zréznicowanych ideologicznie nadawcow. I. Bielinska-

-Gardziel (2009) wyroéznia nastepujace dyskursywne profile matek: strazniczka domowego
ogniska (na wzoér matki Polki; dyskurs religijny i narodowo-katolicki), ofiara patriarchalnego
rezimu (Srodowiska feministyczne i liberalne), matka wyrodna (dyskurs ultralewicowy, anar-
chistyczny), supermama (dyskurs marketingowy, reklamowy).

Dystans wzgledem matki pojawia si¢ w synonimach tego leksemu uzywanych przez
mlodziez, na przyklad w sformulowaniach: wapniaczka, stara, starsza, zgredéwa. Badania
Malgorzaty Karwatowskiej (1997) poréwnujace stereotypowy obraz matki u uczniow szkot
podstawowej i sredniej rowniez pokazaly dystans i krytyczny stosunek tej drugiej grupy wobec
matek (za: Bielinska-Gardziel 2009: 84).

W przygotowanym w 2015 roku przez Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej Wojewddztwa
Slaskiego raporcie na temat spotecznej roli matki méwi sie z kolei o zlej matce:

Dla niektorych definicja ,,zlej matki” moze zawiera¢ takie elementy jak: brak dbalosci o dzieci
i zainteresowania nimi, problem alkoholowy, agresja oraz egoizm i przedmiotowe traktowanie
dziecka (np. jako karty przetargowej w trakcie rozwodu). Dla innych za$ zta matka moze oka-
za¢ si¢ kobieta nadopiekuncza, czy tez nieradzaca sobie z zajmowaniem sie matym dzieckiem
lub po prostu niewiedzaca, jak ma si¢ nim opiekowac. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz dostrzega
sie, ze wiele 0sob posiada skfonnoséci do pochopnego osadzania i stygmatyzowania matek,
pomimo braku znajomosci calosciowej sytuacji, ktora podlega ocenie (Raport ROPS 2015: 183).

Jak wida¢, stereotyp jezykowy matki jest zdecydowanie pozytywny, a przydarzajace si¢
w tekstach negatywne konotacje wynikajg przede wszystkim z zaprzeczenia jej definicyjnych
cech, rzadziej ze specyficznego, zorientowanego ideologicznie punktu widzenia nadawcy.

2. Kim jest wspdlczesna matka?

Warto zwrdci¢ uwage na spoleczna zmiane w sposobie pelnienia roli matki, z jaka mamy do
czynienia w Polsce po zmianie ustrojowej w 1989 roku. Z jednej strony mdwi sie o intensy-
fikacji procesu macierzynstwa, ktore jest bardziej sSwiadome, refleksyjne, z drugiej — o jego
wykorzenieniu z cigglodci generacyjnej, przez co atrybutem matki staje si¢ osamotnienie.
Wspélczesna matka musi godzi¢ wiele skonfliktowanych rél spotecznych, powinna sie reali-
zowa¢ zawodowo, rozwija¢ intelektualnie, aktywnie spedzac czas wolny, dbac o swéj wyglad
(Raport ROPS 2015: 181), a jednocze$nie realizowa¢ projekt ,,dziecko” (Olcon-Kubicka 2009:
117), czyli zapewnia¢ potomstwu optymalne warunki rozwoju, ktére majg decydowa¢ o jego
dorostym zyciu. Mimo przytlaczajacych wymagan matki przyznaja, ze ich stosunek do dzieci
jest zdecydowanie bardziej partnerski i czuly w poréwnaniu z relacjami, jakie je faczyly
z wlasnymi matkami (te relacje opisuja jako bardziej surowe i zdystansowane) (Raport ROPS
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2015: 182; por. tez Olcon-Kubicka 2009: 117). Badacze mdwig tez o prywatyzacji macierzyn-
stwa, a jednoczes$nie - o jego profesjonalizacji (Urbanska 2009). Wspodlczesna wielozada-
niowos$¢ matki idealnej, a takze przypisywane jej zorganizowanie i wytrwalo$¢ zblizaja ten
konstrukt do stereotypu matki Polki, ktéra w czasach realnego socjalizmu byla menedzerem
zycia rodzinnego (Titkow 2012: 30). Nalezy tez zauwazy¢, ze te konkurencyjne wzory macie-
rzynstwa moga w zroznicowanym spoteczenstwie wspolistnie¢ (Olcon-Kubicka 2009: 148).

Istotna zmiana zwigzana z dzisiejszym macierzynstwem polega na pojawieniu si¢ matek
w przestrzeni publicznej:

Dzi$§ bycie matka nie jest juz czynnikiem, ktéry automatycznie wyklu-
cza kobiete z aktywnosci spotecznej [podkr. - E.B.]. Nastgpito przyzwolenie, aby
kobieta w cigzy lub matka karmigca wychodzita wieczorem w towarzystwie znajomych, brata
udzial w imprezach i innego rodzaju wydarzeniach. Bycie w cigzy lub posiadanie matego
dziecka nie musi oznaczaé spedzania wigkszo$ci czasu w domu (Olcon-Kubicka 2009: 135).

Matka w XX1 wieku staje sie tez waznym nadawcg komunikacji w Internecie. ,Usieciowione
matki’, jak je nazywa Julia Legomska (2016), prowadza wiele blogéw o tematyce parentingo-
wej, zrzeszaja si¢ na roznych forach czy grupach dyskusyjnych, tworzac rozmaite wspolnoty
projektowe* (Olcon-Kubicka 2009), s3 takze aktywnymi uczestniczkami transakeji kupna-
-sprzedazy albo wymiany na portalach sprzedazowych. Aktywnos¢ matek w sieci, ktora wigze
sie z emancypacja ze wspolnot przypisania i jednoczesna integracja do wspdlnot uzgodnienia
(Olcon-Kubicka 2009: 188), okreslana jest jako ponowne uspolecznienie macierzynstwa, sie¢
daje tez mozliwo$¢ konstruowania wlasnej tozsamosci jako matki. W zwigzku ze wzmozona
obecnoscig matek w cyberprzestrzeni, a takze z realnymi wydarzeniami, tj. przede wszystkim
z wprowadzeniem zasitku rodzinnego 500+, a takze z zakazaniem w kilku restauracjach w Polsce
wstepu z dzie¢mi, w przestrzeni tej pojawita si¢ madka, czynigc macierzynistwo w znacznie
wigkszym stopniu niz dotychczas przedmiotem zainteresowania rowniez oséb bezdzietnych.
Internetowy konstrukt madki wydaje si¢ waznym wariantem myslenia o rodzicielstwie, ktory
moze oddzialywa¢ na wspdtczesny wizerunek matki.

W niniejszym artykule stawiam pytanie o to, czy i w jaki sposob internetowe pojecie madki
moze wplyna¢ na stereotyp matki. Odpowiedz na pytanie pierwsze juz na wstepie wydaje sie
pozytywna, przeciez:

Bazowy zesp6t charakterystyk matki, wchodzacy do ramy doswiadczeniowej jezyka, jest na
gruncie spotecznej normy formowany w profile odpowiadajace zespotowi czynnikéw podmio-
towych zwiazanych zwlaszcza z punktem widzenia i systemem wartoéci. W rezultacie méwi
sie o matce z naciskiem na rézne aspekty jej obrazu (Bartminski 2008: 50).

Same za$ ,,profile moga by¢ tworzone w dyskursie i podlega¢ spolecznej konwencjonali-
zacji w zalezno$ci od przyjmowanych przez méwiacych zatozen aksjologicznych oraz celow
komunikacyjnych” (Bartminski 2008: 52). Madke traktuje wigc jako profil matki, wariant

4 Sa to grupy matek koncentrujacych sie na jednym konkretnym zagadnieniu lub problemie (Olcon-Kubicka 2009: 162).
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wyobrazenia bazowego, tworzony z subiektywnego punktu widzenia, tj. ,pozycji, z ktorej
podmiot dokonuje charakterystyki przedmiotu odpowiednio do przyjetych wartosci i inten-
¢ji komunikacyjnych”® (Niebrzegowska-Bartminska 2013: 272). Profile mieszczg sie w obrebie
wydzielonych znaczen i stanowig forme ksztaltowania sie tresci bazowej, tym samym réznicuja
wyobrazenie prototypowego przedmiotu (Bartminski, Niebrzegowska 1998: 218). Rozwazania
mieszcza sie w nurcie badan socjolingwistycznych i antropologiczno-kulturowych. Jos wydaje
sie tutaj metoda podwojnie przydatna. Wyraz bazowy matka zostal przez badaczy yos-u grun-
townie opracowany. ,,Przede wszystkim jednak pojecie JOS pozwala poprzez analize danych
jezykowych dociera¢ do sposobdw postrzegania i konceptualizacji $wiata przez czlowieka,
do psychospotecznych mechanizméw kategoryzacji zjawisk, a wiec poznawaé mentalnosé¢
moéwigcych” (Bartminski 2001: 27), a to wydaje mi sie w badaniach jezykowych najciekawsze.
Przedmiotem analizy bedzie tutaj wlasciwie tekstowy obraz madki, przy czym uznaje sie, ze
konkretny tekst moze akceptowac¢ lub odrzuci¢ obraz jezykowy, moze go ukonkretni¢ (uprzed-
miotowi¢) lub rozwing¢ (uszczegdtowic) (zob. Tokarski 2014: 322-323).

3. Kim jest madka?

Forma homofonu, budujgc nowg jakos$¢ na zerwaniu z poprawnoscig ortograficzng, wskazy-
wadé moze na prymitywno$¢ madki, czyli kobiety posiadajacej dzieci. Internauci zainteresowani
tematem mowig, ze jest to matka roszczeniowa, przekonana, ze wszystko (a zwlaszcza 500+
i naklejki na §wiezaki) si¢ jej nalezy. Za te opinie odpowiada przede wszystkim kilka memodw,
ktore obiegly Internet, przedstawiajacych pelne bledow ortograficznych posty sprzedazowe lub
komentarze matek, gdzie te prezentowaty wlasnie taka postawe (wyrazong np. w pytaniu: ,,dla-
czego nie potraficie odda¢ naklejek za darmo?”). Joanna Tracewicz (2019) wigZze pojawienie sie
figury madek z momentem, gdy w przestrzeni publicznej zaczeto wyznacza¢ strefy wolne od
dzieci. Zdaniem dziennikarki leksem wyrazajacy nieche¢ do grupy spotecznej powstat z pota-
czenia dwoch innych - matka i angielskiego mad (‘szalona, wéciekla, wkurzona’).

Leksem madka we wrzeéniu 2017 roku zostal zarejestrowany przez badaczy z Uniwersytetu
Warszawskiego w internetowym stowniku nowych wyrazéw:

madka dezapr. ‘kobieta wykorzystujaca fakt posiadania dzieci do roszczen socjalnych i préb
podniesienia statusu spotecznego; czesto odznaczajaca si¢ prowincjonalnoscig, brakiem kul-
tury osobistej i aktywnym uczestnictwem na forach internetowych [...]°.

5 »Za punktem widzenia stoi zawsze podmiot (subiekt), ktéry dziata, konceptualizuje i werbalizuje to, co postrzega i czego

doswiadcza — w mysl okreslonych celéw i potrzeb, tj. tego, co dla niego (jego wspdlnoty), a takze odbiorcy jest dobre, cenne

iwazne” (Niebrzegowska-Bartminska 2013: 272). Por. tez. ,,profilowanie jest subiektywna (tj. majaca swéj podmiot) operacja

jezykowo-pojeciows, polegajaca na swoistym ksztaltowaniu obrazu przedmiotu poprzez ujecie go w okreslonych aspek-
tach (podkategoriach, fasetach), takich jak np. pochodzenie, cechy, wyglad, funkcje, zdarzenia, przezycia itp., w ramach

pewnego typu wiedzy i zgodnie z wymogami okreslonego punktu widzenia” (Bartminski, Niebrzegowska 1998: 212). Profil

za$ to ,wariant wyobrazenia przedmiotu hastowego, uksztattowany przez dobor faset, ich uporzagdkowanie wedlug regut

implikacji, ich wypelnienie trescia stosownie do przyjetej wiedzy o $wiecie, zarazem wariant kreowany przez jakis czynnik
dominujacy, dominante” (Bartminski, Niebrzegowska 1998: 217).

6 http://nowewyrazy.uw.edu.pl/haslo/madka.html?pdf=1. Por. tez definicje w Miejskim stowniku slangu i mowy potocznej
(https://www.miejski.pl/slowo-Madka).
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Niejednokrotnie matki same uzywaja wzgledem siebie omawianego pseudonimu, poka-
zujac w ten sposob dystans i autoironig, wszak chwytliwa nazwa ulatwia zartobliwe opisa-
nie rzeczywistoéci rodzicielstwa. Atrakcyjna forma, aktualno$¢ i ludycznosé¢ sprawiaja, ze
pole semantyczne zwigzane z madkg nieustannie si¢ rozszerza, tworzac karykaturalny obraz
rodziny; partner madki to (nieporadny?) tatel, jej dzieci to bombelki (‘ciaza’ - bombolica, bom-
blica), brajany (obydwie nazwy wskazuja na niskie pochodzenie spoteczne i brak wyksztalce-
nia matki), kaszojady, purchlaki, géwniaki, a nawet niedoskroby (nazwy te pozbawiaja dzieci
jako istoty niedoroste cztowieczenstwa, a dwie ostatnie majg charakter silnie deprecjonujacy).
Madka zakochana w swoich dzieciach choruje na pieluszkowe zapalenie mézgu.

W Internecie mamy obecnie do czynienia z ekspansjg tego pseudonimowania, a na fali
jego popularnosci tworzg si¢ nowe miejsca w sieci, takie jak stownik madkowo-polski czy
fanpage’e: ,,Dej, mam horom curke’, ,Madka Bombelka”, ,,Spotted: Madka and Tatel”, ,,Spotted:
Madka and Tatet BIS”, ,MADKA POLKA, ,Madka Polka fejsbookowa’, ,,Madka Polka — Hity
Internetowych Matek”, ,,Madka Polka Socjalna”. Wokét tych stron powstajg dodatkowo zamk-
niete grupy uzytkownikoéw, ktorzy moga bez skrepowania wyraza¢ dezaprobate wobec madek
czy posiadania dzieci jako takiego. Jak wida¢, temat ten cieszy si¢ ogromnym zainteresowa-
niem wérod internautéw. Ze wzgledu na zdecydowanie najwiekszg popularno$¢ strony ,,Dej,
mam horom curke” to wlasnie teksty zamieszczone na tym fanpage’u postuza jako korpus
i zrédla znaczen przy probie tworzenia charakterystyki madki.

4. Typowa madka - analiza materialu

Fanpage ,,Dej, mam horom curke” istnieje od 13 sierpnia 2017 roku, ma ponad 100 ooo obser-
watorow (stan z marca 2020 roku), z czego ponad 13 0ooo nalezy do grupy dyskusyjnej dzia-
tajacej przy stronie. Zaréwno liczba fandw, jak i ocena strony (4,5 na 5 gwiazdek) swiadcza
o0 tym, Ze zamieszczone na niej tresci trafiaja w gusta internautéw. Motta strony widoczne na
zdjeciach to: ,Dej mnie sie nalerzy” oraz ,,Mi praca nie potrzebna tylko pieniadze”, co tema-
tyzuje zawarto$¢ fanpage’a. Przedmiotem zainteresowania sa tutaj tzw. deje, czyli osoby pre-
zentujgce roszczeniowa postawe wzgledem spoteczenstwa, przede wszystkim madki, ktérych
realne wypowiedzi stanowia zdecydowang wigkszo$¢ wpisow na stronie. Przedmiotem analizy
byty posty zamieszczone na stronie w lutym 2020 roku, wsréd nich znajduja si¢ teksty (glow-
nie tzw. print screeny, wypowiedzi), a takze memy, ktérym towarzyszy komentarz stowny.
Zwracam uwage przede wszystkim na teksty, ktore traktuje jako zdarzenia komunikacyjne;,
‘teksty zanurzone w komunikacj¢, ujmuje je procesualnie i dynamicznie, co pozwala uzywa¢
wymiennie poje¢ ,,tekstu” i ,,dyskursu” (Zydek-Bednarczuk 2005: 29).

W ciggu 29 dni lutego na fanpage’u pojawito si¢ 110 postow (co daje prawie 4 posty na
dzien), z czego 65% (72 posty) to kompromitujace wypowiedzi madek zaczerpnigte z réznych
grup na Facebooku, z OLX-a, a takze z prywatnych rozméw. Wsrdd pozostalych postow znaj-
dziemy memy, w ktoérych nasémiewano si¢ z madek i tematéw okoforodzinnych, a takze inne
informacje ukazujace rodziny w negatywnym $wietle”.

7 Niektore posty dotycza aktualnych wydarzen, na przyklad w Swiatowym Dniu Walki z Depresja pojawit sie post dotyczacy
tej choroby. Najwiecej, bo niespelna 3000, reakcji wzbudzito w lutym zdjecie oferty wymiany 2000 maseczek majacych
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Formula strony opiera si¢ na schemacie wystawiania na $wiatto dzienne, upubliczniania
nierozsgdnych zachowan jezykowych kobiet posiadajacych dzieci, aby wspdlnie niewinnie si¢
usmiechna¢ (,,poheheszkowac”), dokona¢ ich o$mieszenia czy wrecz linczu. Zdjeciom wypo-
wiedzi towarzyszy czasem zdawkowy komentarz, najczesciej jednak madki ,,méwig same za
siebie’, co poteguje uprzedmiotowienie kobiecych nadawcow i atmosfere widowiska-posmie-
wiska. Niektore z wypowiedzi madek wydaja si¢ tak absurdalne, ze nawet fani strony podej-
rzewaja, ze zostaly spreparowane (tzw. fejk), mimo to stanowig one przedmiot burzliwych
dyskusji i umacniajg prezentowany wizerunek.

Na obraz madki, ktory sie wylania z tresci publikowanych w lutym 2020 roku na fanpage’u,
sktadajg sie takie cechy, jak roszczeniowos¢, glupota, zagrozenie lub dotknigcie patologia spo-
teczng (w tym nieche¢ do pracy) i zaslepienie wlasnym dzieckiem.

5. Postawa ,,dej”

Roszczeniowos¢ to najwazniejsza, definicyjna cecha madki. Uobecnia si¢ w postawie okres-
lanej jako dej (gwarowa i potoczna forma zaréwno rozkaznika, jak i — wtornie dzigki inter-
nautom - rzeczownika w mianowniku, wykonawcy, a wlasciwie biorcy, czynnosci), ktora tez
socjolingwistycznie charakteryzuje méwiacego jako osobe niewyksztalcona, nalezaca raczej
do nizin spotecznych.

Oczekiwanie pomocy od panstwa widoczne jest w pytaniach dotyczacych zasitkow, na
fanpage’u ,,Dej, mam horom curke” zdjecia takich wypowiedzi spotykaja sie z dezaprobata,
wyrazang na przyklad poprzez ironie:

[komentarz:] Wystarczy ,,na kolanie” napisa¢ ,,dejcie mieszkanie” i myfle, ze do tygodnia wnio-
sek zostanie rozpatrzony pozytywnie.

Czesto oceny wyrazane sg bardziej bezposrednio. Szczegdlnie wiele negatywnych komen-
tarzy pojawilo sie pod postem, w ktorym pokazano zdjecie odpowiedzi na pytanie o to, jakie
$wiadczenia beda si¢ nalezaly rodzinie po powrocie z Niemiec, gdzie otrzymywala ona zasi-
tek (,,Co bedzie mi sie nalezec w Polsce [...]”):

Jak nie bedziesz wykazywac legalnego dochodu, to na kazde dziecko 500+, wskazesz jako ojca
kogo$ kto nie bedzie placit to kolejne 500 z funduszu alimentacyjnego. Stypendium socjalne na
dzieci szkolne zaleznie od gminy moze byc nawet 400 zI od sztuki. Do tego rodzinne 125 zi
na dziecko. Dla ciebie moze jaka$ renta albo zasilek, ewentualnie mozesz wyjezdzac do pracy.
W razie czego opieka spolteczna daje ubepzieczenie zdrowotne 3 miesigce wstecz od jakiegos
-odpukac wypadku. Zasilki celowe i kresowe tu juz zalezy od potrzeb i kreatywno$ci. Wniosek
o mieszkanie komunalne mozna ztozy¢ ale sie poczeka. Jak twoje niepetnoletnie dziecko uro-
dzi swoje przed 18stka to przejmujesz na siebie piecze zastepcza i masz jeszcze 1500 zt ekstra

chroni¢ przed koronawirusem na kawalerke w Swinoujéciu (29 lutego). Aktualne tematy staja sie tez podstawa do nowego
ujecia dezaprobaty wzgledem madek, czego przykladem jest obrazek z 6 lutego — model budowy koronawirusa z napi-
sem ,Rodzina 500+” posrodku, umieszczonymi w miejscach wypustek zmultiplikowanymi twarzami placzacego dziecka
i podpisem: ,,karynawirus”
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(1000 jako rodzina zastepcza i 500+). Jak corka osigfnie 18 lat to z automatu wecale ci nie odbiora,
mozna dtugo to ciggnaé®.

W odniesieniu do nadawcy opisu réznych $wiadczen, ktore mozna od panstwa uzyskac,
pojawily sie takie etykiety, jak: pasozyt spoteczny, patologiczne rzemiosto, patointeligencija,
patogeniusz, Grazyna biznesu, wysoce wykwalifikowana specjalistka od systemu dejow i bgbel-
kowego, darmozjady.

Internauci dostrzegli w takim rozeznaniu negatywnie postrzegany spryt:

Ja prdl B @ powinny napisa¢ poradnik ,,Jak doi¢ Pafistwo krok po kroku” autor Madki R ¢

KRR
Swoja droga jak przychodzi do pieniazkéw to madki weale nie sg takie glupie

Druga wypowiedz implikuje réwniez, ze madki w ogoélnosci sa gtupie. Beneficjenci pan-
stwowej pomocy niejednokrotnie wzbudzajg agresje internautow:

pierdolone pasozyty

»Chory kraj” - ma racje. Tylko w chorym kraju daje si¢ takim puszczalskim patorobom miesz-
kania za to, Ze jest si¢ puszczalskim patorobem.

Inng cecha madki okazuje si¢ rozwigzlos¢.

Deje zeruja nie tylko na panstwie, wykorzystuja kazda okazje, by dosta¢ co$ za darmo:

ma Pani jakie$ ubrania do dodania za darmo po Sobie lub po dziecku mam synka ma 2 latka
bo jestem samata mama wychowujace dziecko

Witam czy ma kto$ z grupowiczéw do oddawania woézek spaceréwk dla dziecka? Niestety
nasz wozek sie zepsul, na kupno drugiego mnie w tej chwili nie sta¢. Prosze o zdjecia wozkow
w komentarzu. Dziekuje bardzo.

szukam jakiego$ mieszkania z aktore bede placi¢ media tylko

Inne madki skarzyly sie na to, ze szef nie chciat da¢ dziecku starego paczka, ktory po thu-
stym czwartku i tak mial p6j$¢ na straty, albo zalily si¢ na konieczno$¢ zaptaty za toalete pub-
liczna, mimo ze (!) to dziecko miato potrzebe sie¢ wyprdzni¢. Niejednokrotnie prosby madek
sg irracjonalne, jak w wypadku oczekiwania, ze inni bedg $wiadczy¢ swoje ustugi bez pobiera-
nia optat (w tym kontekscie juz niemal przystowiowy stal si¢ usmiech bombelka, ktory miatby
stanowi¢ akceptowalng dla madek walute):

Dzienr dobry, troche mi niezrecznie o tym pisa¢, ale chcialabym aby pan mi oddat pienigdze za
sesje zdjeciowa. Zdjecia bardzo tadne, ale jestem w cigzy i pieniadze bardziej potrzebne sa na waz-
niejsze rzeczy niz zdjecia, chyba pan to rozumie ile pieniedzy potrzeba nawet na same pampersy.

8 W cytatach zachowano oryginalna grafie i interpunkcje.
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Potrzeby madek czasem przybieraja posta¢ calkiem diugich list zakupow:

Kochani mial by kto$ do oddania rzeczy dla noworodka dziewczynki posciel ubranka chemia
buteleczki smoczki zabawki reszte podam na priv za gtupie komentarze dziekuje ()
[komentarz:] Ma ktoZ do oddania nowe auto? Prosze o zdjencia w komentazach. Jestem bardzo
potszebujonca. Wybiore sobie to najdroszsze. Za mondre komentaszee dzienkuje Betemwu

Na fanpage’u obok licznych zdje¢ wypowiedzi madek proszacych o ubrania i sprzety poja-
wit sie tez link odsylajacy do historii kobiety, ktéra wytudzita w Internecie okoto 400 tysiecy
zlotych na walke z rakiem, a - jak si¢ okazato — nie byla chora. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze
dochodzi tu do ujednolicenia oceny tych bardzo réznych zachowan. Dowodem na to zdaje
sie blokujacy odmienne zdanie komentarz administratorki strony w dyskusji bronigcej mlo-
dej matki, ktora szuka sprzetdw do mieszkania:

[-Dej, mam horom curke”:] Kto$ dostal mieszkanie od miasta, a teraz jeszcze liczy, ze inni je
umebluja. Nie ostabiajcie mnie xD.

Madki cechuje ponadto wyjatkowa czujno$¢ - kiedy ktos co$ daje, madka zawsze si¢ upo-
mni, ze jej tez sie nalezy. Pod postem informujacym o spa dla mam dzieci z niepelnospraw-
noscig pojawit sie komentarz:

A czemu tylko mamy dzieci niepelnosprawnych? Normalne tez s3 zmeczone, czasami bar-
dziej [...].

Jesli juz deje gotowi s zaplaci¢ za ustugi, beda negocjowac ceng lub oczekiwa¢ niskiej ceny:

Witam. Czy jest mozliwo$¢ oddania jednego pieska albo chociaz za cene np. karmy? Max 200zI?
Niestty nie moge sobie pozwoli¢ by wydac tyle na pieska a corka bardzo by chciala takiego
Maltanczyka. Chcialabym spelnic jej marzenie. Prosze o wiadomos¢ pozdrawiam

[rozmowa z panig fotograf, negocjacja ceny zdje¢ z komunii:] to po ile jest najwiekszty pakiety?
Chielimby$my z narzeczonym zeby bylo wida¢ wszystko prezenty obiad i syna tez (...)

0j t tez ciutke za duzo bedzie myslalam tak za 25 funciakow to bym moze dala

a nie zna pani kogos kto by zrobil tak taniej synek by mial pamiatke

bo ja sama jestem

mam narzeczonego ale on mato doktada do domu.

Madka poczatkowo jest zainteresowana najwiekszym pakietem. Wspomina o narzeczonym,
cho¢ informacja ta niczego do rozmowy nie wnosi (moze jego istnienie ma podnie$¢ status
spoleczny kobiety?). Gdy jednak ostateczna kwota okazuje sie¢ zbyt wysoka, madka probuje
wzbudzi¢ litos¢, niska cena to uklon w strone dziecka, ktére wychowuje samotnie. Przeczenie
samej sobie zostaje wyjasnione: narzeczony mato doktada do domu. Kazdy argument wydaje
sie jej dobry, by osiagnac cel.
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6. Glupota

Drugg niezbywalng cechg madki, ujawniajacg si¢ niejednokrotnie w cytowanych juz wypowie-
dziach, wydaje si¢ glupota. Brak wyksztalcenia czy oczytania zwraca uwage w postaci razacej
niepoprawnosci ortograficznej wickszosci wypowiedzi cytowanych w formie zdje¢, a pomytki
niejednokrotnie utrudniajg zrozumienie przekazu:

Prosze o kontakt w sprawie tego u rzeczka cdrka jest 5 mieszioc.
Zdarzaja si¢ tez pomylki matematyczne, jak ta, ktéra wzbudzita salwe smiechu internautow:

Mam dwojke dzieci nie planowanuch wcale ale ciesze si¢ ze s3. Odmienily moje zycie o 360’
[komentarz:] Jedno odmienito o 180 i drugie o 180 i wyszlo, ze znowu jest w tej samej dupie
tylko z 1000 na plusie (&5

Odmienily jej zycie o 1000 zt

0O 360° @ i1000 zt @

Zyciowy roller coaster @ ,,sukces” ma wielu ojcow?

[komentarz:
[komentarz:

[komentarz:

[ I

[komentarz:] Czyli nic si¢ nie zmienito, dalej chleje i robi hybrydy;)

Komentarze ujawnity tez, w jaki sposéb fani strony postrzegaja madki: picie alkoholu
i trudna sytuacja zyciowa nie przeszkadzajg madce w dbaniu o wyglad (paznokcie hybrydowe),
na co prawdopodobnie pozwalaja jej otrzymywane zasitki. Jeden z internautéw pozwolit sobie
nawet na krzywdzaca generalizacje, ze dzieci tych kobiet (notabene postrzegane ironicznie
jako osiggniecie) majg zapewne réznych ojcow. Najpewniej sklonila go do tego informacja, ze
potomstwo nie byto planowane, co moze uchodzi¢ za kolejna typowa ceche madek:

Ma ktéra$ z mam do oddania ciuszki niemowlece d rozmiaru 62 zwysz? Spodziewam si¢ czwar-
tego dziecka i nie mam nic bo si¢ nie spodziewatam kolejnego.

Przykladem braku podstawowej wiedzy bylo pytanie madki towarzyszace zdjeciu plecow
dziecka z widocznymi kregami kregostupa:

Drogie mamusie, cérka 6 miesieczna ma na pleckach takie 3 wypustki, twarde, czy kto$ wie,
co to takiego moze by¢? Czy to normalne?

Wiréd wystawionych na o$mieszenie wypowiedzi madek pojawiaja sie tez zale matki pala-
cej w cigzy na lekarzy, ktorzy jej zdaniem blednie zdiagnozowali jej chore dziecko; opis, jak to
maz probowal przystawi¢ niemowle do wlasnych sutkéw, bo zazdroscit kobiecie karmienia
piersia; pytanie matki wyrazajace strach, ze dzieci zaraza sie $winka od dzikéw, ktore kraza
blisko ich domu. Na stronie pojawilo si¢ tez zdjecie dwoch lekkomyslnych madek, ktore spa-
cerujg z wozkami po zasniezonym stoku. Liczne sa ponadto posty sprzedazowe, w ktoérych
madki oferujg produkty w bardzo zlym stanie. W jednym kobieta proponuje wymiane starego
i zniszczonego krzesta obrotowego na ptyn Lenor, co administratorka strony komentuje: ,,Ja
bym Lenora za to nie dala” Inne bardzo zlej jakosci zdjecia przedstawiajg zwierzeta podwor-
kowe wystawione na sprzedaz.
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Z rozmaitych tresci publikowanych przez madki w Internecie wylania si¢ obraz osob
oderwanych od rzeczywistoéci, jednym z wielu przykladow takiego stanu moze by¢ cyto-
wane wczesniej pytanie o bezczynszowe mieszkanie. Czasem oderwanie od rzeczywistosci
przejawia si¢ w radykalnej zmianie taktyki komunikacyjnej, zeby tylko osiggna¢ zamierzony
cel. Po prezentowanej wyzej nieudanej negocjacji ceny z fotografem madka staje si¢ agre-
sywna i grozi:

[madka:] nie dorobisz sie na mnie bezczelna paniusiu zobaczysz opisze cie na grupach tutaj
i nikt juz u ciebie zdjeci nie zrobi
[madka po chwili:] a nie potrzebny pani model? mdj synek jest bardzo ladny ma naturalne blond

wlosy i jasne oczy ladnie wychodzi na zdjeciach i nic bym za nie nie wziela ma tez ladne kuzynki
Przejawem glupoty moze by¢ tez krytykowane przez internautéw pustostowie:

Taka sytuacja synek 15 miesiecy mowi idziemy aaa po czym skacze po 16zku i nie aaa he.

7. Patologia

Kolejna cechg madek i ich rodzin jest zagrozenie lub dotkniecie patologia spoteczng, co z oczy-
wistych wzgledow nie jest werbalizowane przez same madki, ale pojawia si¢ w komentarzach
internautéw. Jeden z popularnych memoéw dotyczacych swiadczenia so0+, opublikowany na
fanpage’'u w analizowanym okresie, ukazuje dwie pary pijace alkohol na tawce, przy ktdrej
stoi wozek dzieciecy. Internauci nasmiewajg sie tez z awanturniczych zachowan. Przykladem
moze by¢ mem przedstawiajacy rodzicow, ktorym nie mozna zwrdci¢ uwagi w restauracji, ze
ich dziecko zachowuje si¢ niewtasciwie, lub kolejny - ze zdenerwowana kobieta, ktéra mimo
zapewnien kasjerki w Biedronce, ze stodziaki juz sie skonczyty, wypatrzywszy za ladg Sowe
Zosie, rzucita: ,, A ty co tam chowasz, kurwa?”. Na stronie publikowane sg tez zdjecia mieszkan,
ktore byly wynajmowane rodzinom z dzie¢mi. Wedlug wlaécicieli rodziny zalegaly z optatami,
a lokal oddawaly w zrujnowanym stanie. Zniszczenia mienia wskazuja na brak szacunku do
cudzej wlasnosci i arogancje. Internauci dziwili sie tez czgsto, ze mozna zy¢ w takim, mowigc
eufemistycznie, balaganie.

Do sygnatéw patologii pojawiajacych si¢ w wypowiedziach madek nalezg, zdaniem fanéw
strony: korzystanie ze $wiadczen socjalnych (por. wspomniane wyzej patologiczne rzemiosto,
patogeniusz), przyznanie sie do palenia papieroséw w cigzy, nieplanowane macierzynstwo czy
niepozostawanie w zwigzku z ojcem dziecka. Wskaznikiem moze by¢ tez liczba potomstwa.

Oczywiscie osoby uznawane za przynalezne do patologicznych $rodowisk w niewlasciwy
sposob dysponujg otrzymanymi $wiadczeniami, co moze wskazywac na egoizm, por. dwie
wypowiedzi tej samej madki:

Witam wszystkich czy ma ktos juz rozpiske wyptat rodzinnych z mopsu

Witam wszystkich czy kto$ poleci gdzie mozna powiekszy¢ piersi z gory dziekuje za zbedne

komentarze dziekuje.
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Z punktu widzenia spoleczenstwa patologiczna jest tez nieche¢ do pracy:

Mamusie pomocy!!! Musze chodzi¢ do pracy bo ni mam pienie¢dzy. Nie chce mi si¢. Co mam

zrobi¢? Wy mamusie zawsze macie dobre rady [serduszka, buziaczki].

Przy czym fani strony do$¢ tatwo szufladkujg w ten sposdb che¢ zajmowania si¢ dzie¢mi.
Z ostra krytyka spotkat si¢ podlinkowany na fanpage’u list matki, ktora zali sie, ze jej maz
nalega, zeby wrocita do pracy, podczas gdy ona wolalaby zosta¢ z dzieckiem:

[komentarz:] Babie si¢ nie chce pracowac a ja zmuszajg. Istny dramat @) myélata ze jak sie

wypurchli bedzie mogta di konca zycia siedzie¢ na dupsku i steka¢ jak jej ciezko...

Co wigcej, madki uwazaja, Ze zajmowanie si¢ dzie¢mi to bardzo cigzka praca, co obrazowo
ujmuje mem: cigzsza jest praca gérnika czy lekarza? Jestem madkom oni nie wiedzg co to cigzka
praca. Cechami madki sg tez luzny strdj, robienie zakupdéw w Biedronce i stuchanie disco polo.

8. Pieluszkowe zapalenie mdzgu

Madki stawiajg swoje dzieci na pierwszym miejscu (lub tylko uzywaja ich jako argumentu
odwolujacego si¢ do litosci), to ze wzgledu na nie czgsto prosza o oddawanie rzeczy za darmo
lub nie chcg pracowaé. W oczach madki dziecko to cenny dar:

Widac¢ ze Pani nie kocha swoich dzieci. Bo dzieci to jest co$ najpiekniejszego co kobiete moze

spotkac w zyciu.

[wypowiedz madki pod zdjeciem nieprawidtowo zaparkowanego samochodu:] A moze to
kobieta ktora miala 3 dzieci i musiala tak zaparkowac poniewaz nie byto miejsca a dzieci

zawsze sa na 1 miejscu.

Rodzice bywaja zaslepieni wlasnym potomstwem (co okresla sie jako pieluszkowe zapale-
nie mozgu, por. med. pieluszkowe zapalenie skory), zwlaszcza gdy zachowuje si¢ ono nieodpo-
wiednio w miejscach publicznych. O zbytniej poblazliwosci wzgledem dzieci $wiadczy hash-
tag: #przecieztotylkodziecko, a takze mem poréwnujacy doroste dzieci madek do pingwindw,
sugerujacy, ze beda z nimi mieszka¢ do trzydziestki.

Do dyskusji na temat listu kobiety, ktdrej maz nalegal, aby wrdcita do pracy, podczas gdy
ona wolafaby zajmowac si¢ dzieckiem, wigczyla sie typowa — w oczach fanéw strony — madka:

[komentarz:] Skoro majg dziecko to niech teraz teraz [sic!] facet wezmie odpowiedzialnosé
za bycie glowo rodziny

Na pracg jeszcze bedzie czas a dziecigtko wlasnie teraz potrzebuje mamusi, juz nigdy nie bdzie
tak mate i bez bronne.

[komentarz:] Madka alert.

Do nadania jej takiej etykiety (,Madka alert”) sklonil fanéw najpewniej nie tylko wyra-
zony poglad (mezczyzna ma zarabial, zeby kobieta mogta zajmowac sie dzieckiem), ale tez
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uzywanie infantylnego jezyka (mamusia, dziecigtko, por. komentarz: ,Widzisz stowo dzieciatko
i juz wiesz, ze bedzie grubo”), a takze bledy ortograficzne widoczne w tej i kolejnych wypo-
wiedziach (np. ,W co womtpie”). Jej status potwierdzita autocharakterystyka na Facebooku,
ktora fani strony od razu przytoczyli: ,menager w: Mama na pelen etat 24h”

Posiadanie dzieci zdaje si¢ utrudnia¢ racjonalng ocene sytuacji takze ojcom. Jeden
z postow przedstawia dyskusje, w ktorej mezczyzna uznaje, ze wychowanie dwojki dzieci
jest wiekszym osiggnieciem niz sukcesy sportowe Roberta Kubicy, co wzbudzito wiele agre-
sywnych reakgji:

[komentarz:] Faktycznie wlozenie kawalek miesnego fiflaka w samicza jame i wyjecie go z niej
za pozno to co$ niesamowitego. Gdzie calo$¢ zapewne trwala tyle co jedno okrazenie Kubicy
na torze.

[komentarz:] Zyciowy sukces! Dwa razy celnie sie spuscil. Zakladajac ze to on jest ojcem...
[komentarz:] Wspdlczuje ludziom dla ktdérych jedyne osiagniecie to splodzenie albo wysra-
nie bachora.

Deprecjonowanie rodzicow przybiera tutaj forme sprowadzenia rodzicielstwa do aktu sek-
sualnego i porodu, ktdre zostajg strywializowane i budzg silne negatywne emocje.

Na uwage zastuguje tez wizerunek dziecka, jaki wylania si¢ z komentarzy internautéw.
W odniesieniu do potomstwa pojawiaja si¢ takie inwektywy, jak: kula u nogi, absorber, maty
gnojek, gowniak, a takze hiperboliczna i metaforyczna armia purchlakéw, a nawet bomba bio-
logiczna®. Czarny humor w odniesieniu do dzieci pojawia sie tez w zdjeciu pomylki na ety-
kiecie sklepowej: ,,Podludzie 1 kg 8,99” oraz w komentarzach do postu sprzedazowego pre-
zentujacego plastikowy koszyk zawieszony na stojaku, ktéry w intencji sprzedawcy stanowi
baby rocker swing (‘lezaczek-bujaczek’):

[komentarz:] To jest wzorzec pomiarowy, zeby nie przegapi¢ momentu, kiedy babelek prze-
staje sie mie$ci¢ w oknie Zycia.

Nadmierne skupienie na dzieciach kontrowane jest poprzez podstawianie do opisywanej
przez madki rzeczywisto$ci zwierzat w miejsce dzieci'’:

[komentarz:] Bardziej bym si¢ martwita tym, czy zwierze nie zlapie czego$ od dzieciaka. Biorac
pod uwage mode na niekgpanie codziennie, plus na nieszczepienie, to ludzkie szczenieta to
chodzace bomby biologiczne.

[komentarz:] Ja mam 4 psy. Wszystkie planowane.

9 Por. okreglenia dzieci w dyskursie ultralewicowym, opisywanym przez Iwone Bielinska-Gardziel na przyktadach zaczerp-
nietych z tygodnika ,,Nie” (2009: 196-198, 205): bekart, bachor, gndj.

10 Mozna to uznac za przejaw rosngcej roli zwierzat w naszym spoteczenstwie w ogole, za sprawg m.in. obroficéw praw
zwierzat czy ruchow weganskich. Psy i koty od dawna stanowily dla os6b bezdzietnych alternatywe wypelniajaca zycie,
dzi$ jednak uzywa sie wobec nich specyficznego, antropomorficznego jezyka, por. np. adoptowac psa (vs. przygarngc), czy
sanatorium dla jezy i wiewidrek w Poznaniu (vs. lecznica). Zwierzeta maja swoje hotele, zaklady fryzjerskie, salony kosme-
tyczne, coraz czeéciej tez przeznacza si¢ dla nich specjalne tereny w miescie, wybiegi. Niektorzy postuluja nawet nadanie
zwierzetom praw politycznych, por. Donaldson, Kymlicka 2018.
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[komentarz:] Mam kociego bombelka. On odmienil moje zycie 0 1080°.
[komentarz:] Ja sie spelniam na spacerach z psami, $wietnie odnajduje si¢ w tej roli, gdybym

nie pracowala moglabym pomyslec o trzecim psie i nikt tego nie chce zrozumie¢ ....

Na fanpage’u pojawilo si¢ tez zaproszenie do grupy wysmiewajacej wlascicieli zwierzat:
»Spotted: Zwierzomadka/Zwierzotatel”, stworzonej na wzor stron i grup wysmiewajacych madki.

Wizerunek madki, ktéry wylania si¢ z analizy postéw zamieszczanych na fanpage’u ,,Dej,
mam horom curke’, jest zgodny z definicja madki zamieszczong na Nonsensopedii — two-
rzonej przez internautéw polskiej encyklopedii humoru, ktéra stanowi parodie Wikipedii''.

9. Zakonczenie

Fanpage ,,Dej, mam horom curke”, w ktérym mimo wielogtosowo$ci mozna méwic o wspol-
nej perspektywie patrzenia na macierzynstwo, moze by¢ uznany za jedng wspolnote dyskursu
(Scollon, Scollon 1995) badz tez wspolnote interpretacyjna (Fish 2002). Fani strony stanowig
grupe wewnetrznie zrdznicowang; ze sposobu tworzenia przez nich komentarzy, a niejedno-
krotnie tez na podstawie informacji osobistych, ktére w nich podaja, mozna wnioskowac, ze
roznig sie wiekiem, wyksztalceniem, zawodem, poziomem intelektualnym, wreszcie posiada-
niem lub nieposiadaniem dzieci. Wspdlnota powstata zatem wskutek selekcji negatywnej — to
nie wykazywanie jakiej$ cechy staje si¢ kluczowe, aby byc¢ jej czescia, ale samo bycie w opozy-
cji wobec postaw prezentowanych przez madki, jednoczy ja wspolny wrog.

Chcac odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposob internauci postrzegaja i jezykowo cha-
rakteryzuja madke, mozna odnies¢ si¢ do faset wyrdznionych przez J. Bartminskiego (2008)
w opisie matki. Pozwoli to na lepsze uchwycenie kategoryzacji przedmiotu: ,w jakiej per-
spektywie, z jakiego punktu widzenia matka jest postrzegana? Kto jest subiektem postrze-
gajacym?” (Bartminski 2008: 50). Wydaje sie, ze charakterystyka madki powinna obejmo-
wac aspekty: biologiczny, biologiczno-spoteczny, psychospoteczny, spoleczny, psychiczny,
bytowy i etyczny. Cechy madki, ktére mozna do nich przyporzadkowad, nie sg najcze$ciej
werbalizowane przez internautéw wprost, trzeba je wyinterpretowac z lapidarnych tre-
$ci, ktére pojawiaja si¢ na fanpage’u, a przypomnijmy, ze tre$¢ postow stanowia najczes-
ciej zdjecia wypowiedzi samych madek - co stawia odbiorce przed koniecznoscig odkrycia,
jakie cechy madki w tym konkretnym wypadku decyduja o atrakcyjnosci zamieszczonego
postu. Trudnosci przysparza tez samo kwalifikowanie cech do poszczegdlnych aspektow
(por. Brzozowska 2006: 41).

Za zgodne z bazowym zespolem charakterystyk matki, ktory rekonstruuje J. Bartminski
(2008), mozna uzna¢ cechy biologiczne, cho¢ w odniesieniu do madki maja one tez spofeczne
inklinacje. W ustaleniach J. Bartminskiego przewage zyskuje aspekt spoteczny matki (por. np.
»opiekuje si¢”, ,pomaga’;, ,daje schronienie”), w wypadku madki za$ na pierwszy plan wysuwaja
sie jej predyspozycje psychiczne oraz wylacznie negatywna charakterystyka etyczna. W defi-
nicji madki najwazniejszymi, bo najliczniej dokumentowanymi na stronie, cechami wydaja

11 https://nonsa.pl/wiki/Madka (dostep: 13 marca 2020).
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sie jej roszczeniowo$¢ i gtupota, ktore stanowig istotne novum, poniewaz nie pojawiaja sie one
w definicji matki. Inne elementy jej charakterystyki stanowia wrecz zaprzeczenie cech wska-
zanych przez J. Bartminskiego, u ktérego matka jest zapracowana, madra, poswieca sig, jest
wzorem do nasladowania. Najwigksze odstepstwa widoczne sg zatem w strefie etycznej. Matka
jest tez czula i serdeczna, a jednoczesnie surowa, uczy dzieci, rozkazuje — w przeciwienstwie
do madki kocha dzieci miloscig madra i po prostu je wychowuje, podczas gdy ta druga jest
jedynie dzieckiem zaslepiona i wykorzystuje je do swoich celow.

Co interesujgce, negatywne cechy przypisywane matkom w pojeciu madek odnoszg sie
w gléwnej mierze nie do postepowania niezgodnego ze stereotypem matki, a wiec ztego trakto-
wania dziecka, ale do otoczenia spolecznego, na ktérym madka zdaje sie¢ Zerowa¢, pasozy-
towa¢ (dla dobra dziecka?) i ktéremu przeszkadza, nie potrafigc zdyscyplinowac swojej
pociechy. Mamy tu wiec do czynienia z perspektywa osoby dorostej, ktora znajduje si¢ w oto-
czeniu spolecznym madki - a wigc z osoba, ktéra bezposrednio lub posrednio odczuwa skutki
jej postepowania i by¢ moze ma poczucie krzywdy, Ze ponosi spoteczne koszty utrzymywa-
nia reprezentowanej przez nig grupy. Przedmiotem krytyKki staje si¢ tez skupienie na dziecku,
przez internautow uznawane za swoiste nim zaslepienie, ktére prowadzi do rozpieszczania
i pobtazliwosci wzgledem nieodpowiednich zachowan. Przypomnijmy, Ze nadopiekunczo$¢,
a takze naduzywanie alkoholu, agresja i egoizm stanowily wedlug badan ROPS-u cechy ,,ztej
matki’, ktéra réwniez wtornie okazuje si¢ madka.

Wydaje sig, ze opisywany profil matki, ktéry powstal na skutek krytycznego wyekspo-
nowania pewnych jej cech, moze negatywnie wplyna¢ na postrzeganie kobiet posiadajacych
dzieci. Zwlaszcza w obliczu duzej popularnosci tej figury w Internecie, a przeciez ,,media sa
najlepszym zrédtem nowych znaczen” (Urbanska 2009: 22). Niepokéj budzi przede wszystkim
rozszerzanie si¢ znaczenia omawianej etykiety. Madka ,,nie panuje nad nerwami’, ,drze ryja
na dziecko”, ma poczucie wyzszo$ci, nalezy do patologii. Jak zauwaza Edyta Broda, autorka
ksigzki Szczerze o Zyciu bez dzieci i bloga bezdzietnik.pl, ,,méwiac «madka», zwalniamy sie
z empatii. Nie musimy zastanawiac sig¢, co ta konkretna kobieta czuje, z czym si¢ boryka, bo
to tylko «madka»” (za: Tracewicz 2019). Etykieta, ktdra miataby stuzy¢ pietnowaniu negatyw-
nych zachowan, pojawia si¢ jednak juz takze w kontekstach neutralnych, takich jak niepodej-
mowanie pracy zawodowej przez matke (ktorej zarzuca sie poczucie wyzszosci i spoteczne
pasozytnictwo), karmienie piersig czy przewijanie dziecka w miejscach publicznych, ekspre-
sywne wyrazanie emocji przez dziecko (ma $wiadczy¢ o tym, ze zostalo rozpieszczone przez
madke), a géwniak staje sie popularnym synonimem dziecka w ogdle (np. idacego do szkoty
lub przedszkola). Te wybory nominacyjne cz¢sto sg paradoksalnie wyrazem poczucia wyz-
szosci uzytkownika jezyka, ktory ich dokonuje, a niejednokrotnie takze pogardy. Zwroémy tez
uwage, ze popularno$¢ tematu sprawia, iz z morza niepoprawnych i niemadrych wypowiedzi
internetowych wylawia sie te, ktérych autorkami s mamy - a to juz prowadzi do znieksztat-
cenia obrazu kobiety posiadajacej dzieci.

Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, czy w konstrukcie madki mamy do czy-
nienia jedynie z hejtem na pewien typ macierzynstwa — bo niewatpliwie tak jest — czy tez moze
ze zjawiskiem szerszym. Poczynione ustalenia nie pozwalajg jednoznacznie i ostatecznie tej
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kwestii rozstrzygnac, jednakze wydaje sie, Ze przy okazji wysmiewania krytykowanej postawy
internauci coraz czg$ciej otwarcie, w ramach swoiscie rozumianej wolnosci stowa, wyrazaja
negatywny stosunek do macierzynstwa jako takiego i do dzieci w ogole.

W komentarzach internautéw coraz wyrazniej widoczna jest nieche¢ wobec rodzin, ktéra
wyraza sie w stowach: ,,antybombelkizm’, ,, patus matus’, ,,nie lubie¢ dzieci’, ,,nienawidze pajdo-
kracji’, ,,jestem antynatalistka”. Mamy do czynienia z méwieniem o wartos$ciach, emocjach
i przekonaniach podmiotéw, a wiec wkraczamy w dyskurs ideologiczny. Emocjonalna anty-
patia (wspolny wrog) integruje i wyraza wspdolnotowg tozsamos¢, utwierdzajac w przekona-
niach i stereotypowym postrzeganiu rodziny, aktualnos¢ tematu za$ i balansowanie na gra-
nicy zartu (por. ,pokolenie beki”) zdaje si¢ legitymizowac¢ coraz bardziej radykalne oceny. Nie
trzeba sie zastanawia¢, czy uzywanie tych okreslen jest niebezpieczne, wystarczy zajrze¢ do
sieci, by si¢ przekonad, ze stajg si¢ one przejawem agresji jezykowej, a uzywajac ich, internauci
zaczynaja zniewazac i pigtnowac rodziny.
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Summary

Internet madka ‘mudda’ as a variant of the stereotype of a modern mother
Keywords: mother, madka ‘mudda; linguistic picture of the world, stereotype.

The paper is trying to answer the question of how the popular concept of madka can affect the stereotype of
a mother and the social perception of the family. The author takes up the current topic regarding contem-
porary changes in the perception of motherhood using anthropological and cultural linguistics methods,
and the considerations are put in the sociological and sociolinguistic context. Reconstruction of the mean-
ing of the new concept leads to the conclusion that its strong negative markings affect the social image of
mothers and leads to stigmatizing families.
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Formuta zalecenia stuzb jako wyraz
orzecznosci jezykowej w epistologratfii polskiej
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1. Wprowadzenie

Wieki XVII i XVIII uchodza w dziejach polskiego pismiennictwa za okres bujnego rozkwitu
epistolografii. Prowadzenie korespondencji stato si¢ wowczas powszechnym obyczajem ludzi
wyksztatconych, znamieniem wysokiej kultury, obowigzkiem towarzyskim, potrzeba prak-
tyczna, a takze moda i fascynacja (Skwarczynska 2006: 123-129, 268, 291; Matuszewska 1999a:
93). List funkcjonowal w wielu dziedzinach Zycia spolecznego, w sferze kontaktow urze-
dowych, politycznych, handlowych, prywatnych, petnigc réznorodne funkcje jako srodek
przekazu informacji, forma wymiany mysli, wyraz kurtuazyjnej pamieci o adresacie, sposob
przypomnienia o sobie itd. (Lancholc 1998: 459-460). W obrebie listu jako formy gatunko-
wej wyksztalcily sie liczne odmiany tematyczno-funkcyjne. Popularnos¢ pismiennictwa epi-
stolarnego sprawila, ze w szkotach, w ramach retoryki, nauczano sztuki pisania listow, do
czego stuzyly specjalne podreczniki, tzw. listowniki, zawierajace wzory listow dostosowanych
do okreglonych okolicznoéci' (Matuszewska 1982, 1999b). W xXv1II wieku popularne bylto
takze kolekcjonowanie listéw oraz ich udostepnianie szerokiemu gronu odbiorcéw poprzez
druk (pojedynczych tekstéw badz calych zbioréw korespondencji) (Skwarczynska 2006;
Matuszewska 1999a).

Stulecia XVII i XVIII to takze okres panowania charakterystycznej i zlozonej etykiety
jezykowej?, podporzadkowanej modelowi grzecznosci, ktéry zwigzany byt z konfiguracja
kulturows szlachty, najwyzszego i politycznie uprzywilejowanego stanu spotecznego dawnej
Rzeczypospolitej. Konstytuowaly 6w model grzeczno$ciowy zaréwno reguly uniwersalne (np.
zyczliwe traktowanie partnera), jak i zasady wyrdzniajace (np. manifestowanie solidarnosci
stanowej, grzecznosciowe podnoszenie rangi odbiorcy, okazywanie szczegdlnego szacunku nie-
ktérym odbiorcom czy dowartosciowywanie wybranych czlonkéw spotecznosci szlacheckiej)

* katarzyna.sicinska@uni.lodz.pl; ORCID: 0000-0003-4080-1497

1 W wieku XVIII wydawano dwa typy listownikéw: szkolne, zwigzane z programem nauczania retoryki oraz modelowo-
-dokumentacyjne zbiory listéw autentycznych (lub nieco zmodyfikowanych) autorstwa wybitnych mezéw stanu (Matu-
szewska 1982: 42, 50-51).

2 Etykieta jezykowa to ,,zbior przyjetych w danej spotecznosci wzoréw jezykowych zachowan grzeczno$ciowych, zwycza-
jowo przyporzadkowanych okre§lonym sytuacjom pragmatycznym” (Marcjanik 2001: 281).
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(Wojtak 1992: 34,1999: 205). Czescig ogolnej etykiety jezykowej byla etykieta epistolarna, ktéra
wyksztalcita wiele wlasnych form i zwyczajow.

W swoim artykule chcialabym sie przyjrze¢ jednej z form sredniopolskiej etykiety jezyko-
wej zwigzanej z piémiennictwem epistolarnym, mianowicie formule® zalecenia stuzb (oddania
ustug), ktorg w skrocie mozna tez okresli¢ jako formule stuzebng. Byla to wzglednie trwata
pod wzgledem formalnym i znaczeniowym konstrukeja, o okreslonych funkcjach teksto-
wych i pragmatycznych, umieszczana w zakonczeniu listu wraz z wieloma innymi formu-
tami o charakterze finalnym, takimi jak formula wyrazania szacunku (takze przychylnosci,
wiernoéci, unizonosci itp.), formula oddania sie fasce (takze mitosci, pamieci itp.), formuta
wyczerpania tematu, subskrypcja i inne (Mroczek 1978; Cybulski 2001; Sicinska 2017, 2019,
2020). Nagromadzenie formul grzeczno$ciowych w konicowej czesci listu wynikalo z granicz-
nej i przez to strategicznej roli tego odcinka tekstu epistolarnego (por. Ksiazek 2008: 92-140;
Katkowska 1982: 63).

Formule stuzebnej poswiecit sporo uwagi Marek Cybulski w swoich opracowaniach
z zakresu $redniopolskich obyczajow jezykowych (Cybulski 1994b: 35, 1997: 96, 2001: 32, 2003:
34-42, 79-80, 84-90, 92-97), przy czym badacz taczyt owg formule w jedna kategorie z for-
mulg oddania si¢ fasce, co bylo uwarunkowane zakresem i specyfika badanego przez niego
materialu, a mianowicie dominacjg tekstow z XVI i XVII wieku. W swoim opracowaniu trak-
tuje formule stuzebng jako odrebny pod wzgledem strukturalnym, znaczeniowym i pragma-
tycznym typ konstrukcji formulicznej. Przyjmuje, ze tylko w czesci realizacji taczy si¢ ona
z formulg oddania si¢ tasce, a zespolenie to ma charakter fakultatywny, nie jest w zadnym
wypadku cechg zasadnicza i konstytutywng. W prezentowanej analizie pod uwage biore aspekt
strukturalny, semantyczny i funkcjonalny omawianej formuty, a ponadto réznice w zakresie
jej budowy i zasad uzycia pomiedzy stuleciami XVII i XVIIL. Podstawa materialowg prezen-
towanych badan jest korpus okoto 400 rekopismiennych, niepublikowanych listéw autorstwa
70 0sOb wywodzacych sie ze stanu szlacheckiego®.

Przed przystapieniem do szczegétowego opisu nalezy przypomnie¢ geneze formuly stuzeb-
nej i pierwotny zakres jej uzycia. Zdaniem M. Cybulskiego poczatkowo wyrazen moja stuzba,
stuzba moja czy po prostu stuzba uzywano w sytuacji, gdy nadawca miat status spoteczny niz-
szy niz adresat, czyli gdy byl jego rzeczywistym stuga, poddanym, podwtadnym itp. Dopiero
z czasem nastgpilo przesunigcie funkcjonalne formuly moja stuzba i jej konwencjonalizacja:
przestala ona odgrywac role wykladnika spotecznej podrzednosci, a stala si¢ oznaka grzeczno-
$ci — niezaleznie od statusu spolecznego rozmoéwcow (Cybulski 2003: 34, 2005: 188). Formuta
stuzebna znana byla w polszczyznie od XvI wieku i poczatkowo zakres jej uzycia byt bardzo
szeroki — wystepowata i w rozmowach bezposrednich, i w listach, zaréwno w poczatkach,

3 Przez formule nalezy rozumie¢ ,,grupe wyrazéw wyrazajaca okreslong intencje i okreslone wartosci, relatywnie trwatg
pod wzgledem formalnym i reprodukowang w konkretnej, powtarzalnej sytuacji pragmatyczne;j” (Cybulski 2005: 153).

4 Listy te, pisane przez autoréw wywodzacych si¢ z dawnych Kreséw Potudniowo-Wschodnich, stanowity baze dla opisu
polszczyzny potudniowokresowej w XVII i XVIII wieku (Siciriska 2013). Mimo Ze reprezentuja one odmiane polszczyzny
regionalnej, mozna je pod wzgledem gatunkowo-tekstowym uzna¢ za reprezentatywne dla 6wczesnej korespondencji
w obrebie stanu szlacheckiego, poniewaz polska etykieta jezykowa doby $redniopolskiej byta zasadniczo jednolita, nie
wykazywata istotnych regionalnych osobliwoéci (zob. Cybulski 2010: 102).
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jak i w zakonczeniach wypowiedzi (Cybulski 2003: 34-42, 79-80, 84-90, 92-96). Dopiero
w XVII stuleciu frazy, ktore przybraly charakter werbalny typu stuzbe zalecam, stuzbe oddaje,
utrwalily si¢ jako typowe formuly epistolarne o pozycji finalnej (Cybulski 2005: 183).

2. Formuta stuzebna w epistolografii Xv1I wieku

W xviI wieku podstawowy schemat formuly stuzebnej stanowila fraza werbalna zalecaé
stuzby/ustugilpostugi oraz oddawac stuzby/ustugi (Cybulski 2003: 87-88, 94). Jako kompo-
nent szeroko rozumianej formuly finalnej faczyta sie ona w tym stuleciu z formulg oddania
sie fasce, co dawato w rezultacie zintegrowang skfadniowo i semantycznie konstrukcje formu-
liczna, w ktérej nadawca oddawal (czy tez zalecal) swoje stuzby nie wprost adresatowi, lecz
jego tasce. Konstrukeja ta przybierata rézne postaci:

- oddawad ustugi lasce: ,Natenczas unizone ustugi moie tasce [...] Mitosci W.X.M. M Pana
iako naipilniey oddaig. W. Xc Mc Me: wielce [...] Pana uprzeimie zyczliwj Brat unizony stuga.

Jan Potocki™

PotJany, 13° (1669; Jan Potocki, wojewoda bractawski, do Bogustawa Radziwitla,
koniuszego wielkiego litewskiego) || oddawac ustugi w taske: ,,Oddaigc na ten czas powolne
vstugi moie pilno w taske WXMMM Pana [...] W. X. M Mego Mosciwego Pana Zycliwy przyia-
ciel y Stuga powolny M Danilowicz” DanMFi, 2 (1650; Mikotaj F. Danilowicz, wojewoda
podolski, do ksiecia Aleksandra L. Radziwitta, marszatka wielkiego litewskiego) || oddawaé
postugi tasce: ,Powolne zatym postugi moie pilnie fasce WXMsci oddawam [...] Waszey Xcey
Msci MM Pana cale Zyczlivy Przyiaciel y stuga povolny Stan Kaz Bieniewsky” BienSK2, 4 (1665;
Stanistaw K. Bieniewski, kasztelan wolynski i wojewoda czernihowski, do ksigcia Michata
K. Radziwilla, kasztelana wilenskiego); trzy powyzsze warianty formuly realizujace model
oddawal + ustugi (postugi) + tasce (w laske) stanowity od poczatku XVvII wieku powszechny
sposob konczenia listow kierowanych do 0séb wyzej postawionych lub réwnych oraz do zbio-
rowosci (Cybulski 2003: 92);

- oddawac si¢ z ustugami tasce: ,Na ten czas Z Ustugami moiemi tasce WX: Mc Mego
Mwego Pana iako naipilniei oddaig sie. W: Xc: Mc Mego Mwego Pna cale uprzeimy brat y stuga
powolny Jan Potocki” PotJan3s, 3 (1666; Jan Potocki, wojewoda bractawski, do ksiecia Bogustawa
Radziwilta, koniuszego wielkiego litewskiego) || oddawac sig ze stuzbami w taske: ,,Oddaie sig
przytem z unizonemi stuzbami w taske WXM Pana WXM me° Msciwe® Pana zyczliwy sluga
Hawrilo Hos[ky]” HosGz2, 4 (1628; Gabriel Hoscki, kasztelan kijowski, do ksiecia Krzysztofa
Radziwilta);

- zalecac ustugi tasce: ,,Vstugi przy tym moie zyczliwe mifosciwey tasce Waszey Xigzecey
Msci zaleciwszy [...] iestem [...] iako naypoufalszym y nayblizszym Waszey Xigzecey Msci
Me® Wielce Mscie® Pana Stugg Stefan Niemirycz na Czerniechowie” NiemSs3, 6 (1660; Stefan
Niemirycz, 6wcz. podkomorzy kijowski, do ksigcia Bogustawa Radziwitla, koniuszego wielkiego

5 Przykiady cytowane sg w pisowni czesciowo zmodernizowanej; znormalizowano ksztalt liter oraz wprowadzono wspoét-
czesne zasady pisowni facznej, zachowano natomiast wszelkie oryginalne cechy zapisu i jezyka.

6 System lokalizatoréw zrédtowych zostal zaczerpniety ze wspomnianej monografii (Siciniska 2013). Cytaty lokalizowane
sg zasadniczo przez podanie skrotu nazwiska i imienia autora listu, pierwsza cyfra oznacza numer listu nadany mu w zgo-
dzie z porzadkiem chronologicznym w obrebie kolekeji listow danego autora, a druga cyfra to numer strony dokumentu
archiwalnego.
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litewskiego) || zalecaé ustugi w taske: ,,Moie przy tym powolne w taske WMM Pana pilnie zale-
cam Vstugi Wm mego MCiwe® Pana Vprze[y]mie Zyczliwy Brat y Sluga powolny Krff Skarbek”
SkarKs, 15 (1699; Krzysztof Skarbek, kasztelan halicki, do Andrzeja Wolskiego, pisarza pro-
wentowego zotkiewskiego);

- zaleca’ sig z ustugq tasce: ,upraszam abys WMMM Pan y Dobrodziey zebrzagcym Laskie
swoie oswiadczyc raczyl. ktorey y ia zalicam sig z unizong moig ustugg y iestem WMCi Mego
Wielce Msci Pana y Dobrodzieia Zyczliwym Przyll y Nanizszym Stugg Michat Chanenko”
ChanM, 1 (1671; Michal Chanenko, hetman wojsk zaporoskich, do Jana Sobieskiego, éwcz.
hetmana wielkiego koronnego) || zalecaé si¢ z ustugami tasce: ,,a Siebie z powolnemi vslugami
zalecam tasce WWXiecey Msc mego Msc Pana” KisA1, 49 (1647; Adam Kisiel, 6wcz. kasztelan
kijowski, do ksiecia Michata J. Czartoryskiego); od trzeciej ¢wierci XvI wieku przez okoto 100
lat zwrot o schemacie zaleca¢ si¢ + z ustugg (z ustugami) + fasce byl oznaka nizszosci (stalej
lub doraznej, sytuacyjnej) nadawcy wzgledem adresata (zob. Cybulski 2003: 88), co potwier-
dzaja tez przytoczone cytaty;

- zalecal stuzby w taske: ,A tu juz Vnizone Stuzby moie zalecam pilnie w taske Waszej Xcej
Mcj Pana y dobrodzieja mego mitosciwe’ Waszej Xcej Mcj Pana y dobrodzieja mego Mitosciwego
Vnizony Stuga Hulewicz Gabryel z Wojutyna” HulWGt, 2 (1632; Gabriel Hulewicz Wojutynski,
chorazy czernihowski, do ksiecia Krzysztofa Radziwitta, hetmana polnego litewskiego);

- komendowa¢’ ustugi tasce: ,Przytem Vnizone Vstugi moie Mitosciwey Waszey Xcey Msci
tasce iako naypilniey commenduie: Waszej Xigzecey Mosci Pana mego Msciwe® i Dobrodzieia
Ustawiczny Bogomodlca y powolny Stuga” BalD1, 1 (1659; Dionizy Bataban, metropolita kijow-
ski Kosciola prawostawnego, do ksigcia Bogustawa Radziwilla, chorazego wielkiego litewskiego,
namiestnika Prus Ksigzecych);

- powtarzad sig w taske ze stuzbami: ,Powtarzamy sie z sluzbami swemi w Mitosciwg laske
WM nassego Mitosciwego pana [...] WXM nasse® Mlsciwego Pana Powolni y Vnizeni slludzy
Michaylo Dorossenko” DorM, 2 (1626; Michat Doroszenko, hetman wojsk zaporoskich, do
ksiecia Krzysztofa Radziwilla, wcz. hetmana polnego litewskiego).

Czasowniki bedace osrodkami formul, wystepujace z reguly w 1 os. 1. poj. (rzadko w 1 os.
1. mn.) lub w formie imiestowu, to przede wszystkim oddawac (si¢) oraz zaleca¢ (sig), spora-
dycznie takze inne: komendowac i powtarzac. Zdaniem M. Cybulskiego formula z czasowni-
kiem zalecac byta bardzo rozpowszechniona w XvI wieku, w XVII natomiast zaczal ja wypiera¢
wariant z czasownikiem oddawad, ktory zwycigzyl ostatecznie w drugiej polowie tego stulecia
(Cybulski 2003: 84-86). Analizowany material XvII-wieczny pokazuje réwnowage liczebna
miedzy dwoma wspomnianymi wariantami, co by¢ moze wynika z niewielkiego zasobu listow
z tego stulecia albo $wiadczy o pewnej zachowawczosci autorow zamieszkujacych tereny kresowe.

Rzeczowniki stuzba, ustuga, postuga, pelnigce najczesciej sktadniows funkeje dopetnienia,
wystepowaly niemal bez wyjatku w formie liczby mnogiej, a wiec jako stuzby, ustugi, postugi,
co mialo swoje uzasadnienie pragmatyczne, liczba mnoga wyraza bowiem wyzszy stopien
grzeczno$ci niz pojedyncza (Cybulski 2003: 41). W obrebie frazy pojawialy sie tez dodatkowe

7 Czasownik komendowac w znaczeniu ‘rekomendowac, zaleca¢ (z wk. commendare) juz w SW notowany jest jako archaizm.
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okreslenia, przede wszystkim przy rzeczowniku stuzba lub jego synonimach. Zasadnicze
znaczenie mialy przydawki o funkcji honoryfikatywnej: ustuga bywala unizona, ustugi - uni-
Zone, najnizsze, powolne, zyczliwe, z kolei stuzby — unizone, powolne (por. Cybulski 2003: 98).
Zwykle tego typu przydawce towarzyszyla druga przydawka wyrazona zaimkiem dzierzaw-
czym mdj, swéj, na przyklad: powolne ustugi moje, stuzby me unizone. Rzeczownik faska przy-
taczal przydawki dzierzawcze odnoszace si¢ do adresata, na przyklad faska WXMMM Pana
(taska Waszej Ksigzecej Mosci Mego Mitosciwego Pana), oraz przydawki opisowe typu mifos-
ciwa, nieodmienna (por. Cybulski 2003: 99). Konstytutywny dla frazy czasownik oddawaé
(sig) czy zaleca( (sig) faczyt sie ponadto z okolicznikiem sposobu: pilno || pilnie®, jako najpil-
niej (por. Cybulski 2003: 99). Rozbudowana posta¢ formuly, uzupetniona o dodatkowe, kon-
wencjonalne okreslenia, stanowila oznake wigkszego szacunku i uprzejmosci, w ten sposdb
pisano do 0sdb wyzej postawionych w hierarchii spotecznej (lub do sobie réwnych); prosta
posta¢ formuly pozbawiona okreslen sygnalizowala natomiast nizsza range adresata lub réw-
nos$¢ korespondentéw (Cybulski 2003: 95).

W jednym z listow z konica XVII wieku pojawila si¢ formuta stuzebna niepowiazana z for-
mulg oddania si¢ tasce, mianowicie zaleca¢ ustugi: ,Co pilno WMM Panu recommenduie
y powolne moie pilnie zalecam vstugi WMM MWM Pana Zyczliwy Brat y stuga Krft Skarbek”
SkarKe, 19 (1699; Krzysztof Skarbek, kasztelan halicki, do Andrzeja Wolskiego, pisarza pro-
wentowego zolkiewskiego). O skrdconej postaci formuly zdecydowal zapewne fakt, iz w tym
wypadku nadawca byt osobg o wyzszym statusie spotecznym niz adresat.

W niektérych listach deklaracja ustug wyrazana byta podwojnie, poprzez dwie zblizone do
siebie formuly: ,,Rozumiem ze W. Xca Msc Mwy M Pan grato animo bendziesz raczyt przyigc
te moie do ustug swoich ochote Z ktorg na ten czas y na zawsze z Vnizonymi ustugami memi
oddawam sie W. Xc Mc Mego M pana tasce. W. Xci Mci M[e] M[a] Pana uprzeimie Zyczly
Brat stuga unizony ] Potock[i]” PotJan4, 6 (1668; Jan Potocki, wojewoda bractawski, do ksie-
cia Bogustawa Radziwitla, koniuszego wielkiego litewskiego). Podwojenie formuly oznaczato
wzmocnienie waloréw grzeczno$ciowych wypowiedzi.

Wskutek XxviI-wiecznej tendencji do makaronizowania formula stuzebna mogla tez przy-
bra¢ posta¢ konstrukcji mieszanej tacinsko-polskiej, na przyktad consecrare® ustugi: ,,Ja zas
dowywotne modly moie y Ustugi WXM MW Panu consecro: zostaiac WXM MMWM Pana
Uprzeymie Zyczliwym Bratem y powolnym stuga Gedeon Swiatopotk Xigze Czetwertensky”
CzetwGed, 1 (1663; Gedeon Swiatopetk Czetwertynski, dwcz. biskup tucko-ostrogski, do ksie-
cia Boguslawa Radziwilla, koniuszego wielkiego litewskiego, namiestnika Prus Ksigzecych).

Bardzo rzadko zamiast fraz werbalnych zawierajacych w funkeji dopetnienia rzeczowniki
stuzba (ustuga, postuga) pojawialy sie w XvII-wiecznej korespondencji konstrukeje z czasow-
nikami stuzy¢, ustugowac — mieé za szczescie stuzyc: ,mam to sobie za osobliwe sczgscie stuzyc
WM MM Panu, Ktorego Lasce unizonos¢ [sic] moie zaleciwszy zostaie Wm mego Msci Pana
zycliwym Brate™ y powolny™ Stug[a] Jan Karol Danitowicz” DanJK (1679; Jan K. Danitowicz,

8 Rywalizacje przyrostkéw przystéwkowych -o i -e obserwuje sie w wielu tekstach doby $redniopolskiej.

9 Lac. consecrare ‘po$wiecac.
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podskarbi nadworny, do Aleksandra H. Potubinskiego, marszatka wielkiego litewskiego);
ustugowaé: ,Pana Boga prosic bede aby on sam zdrowiem dobrym fortunnym powodze-
niem WXMosc opatrowal a mnie zdarzat uslugowac WXMos Panu Me Mitoddaigc sie zatem
lasce WXMos Pa Me" Mit WXMos Pana Mego Milos zyczliwy y vnizony sluga Hawrylo Hoscky”
HosG3, 7 (1628; Gabriel Hoscki, kasztelan kijowski, do ksiecia Krzysztofa Radziwilla, éwcz.
hetmana polnego litewskiego).

Intencja ofiarowania adresatowi swoich ustug mogta tez znalez¢ wyraz w przypisaniu sobie
przez nadawce roli stugi: ,,od tego czasu tak sie nieoddzielnym stugg WX Mci stawam, ze mie
na wielkie rzeczy rozkazanie onego pociagnac moze. ktoremu sie ia pilnie y te sprawke moie
z naniszg powolnoscig Oddaie [...] WX Mci zyczliwy Przyiaciel y unizony stuga Stanistaw
Danitowi[cz]” DanS (1631; Stanistaw Danilowicz, starosta korsunski i czehrynski, do nieusta-
lonego ksigcia). Nalezy podkresli¢, ze chodzi tutaj o fraze odrebng od subskrypcji i zajmu-
jaca w strukturze listu pozycje wczesniejszg niz subskrypcja (rzeczownik sfuga byl bowiem
w XVII i XVIII wieku standardowym zwrotem autoadresatywnym stosowanym w subskryp-
cjach w korespondencji pomigdzy osobami stanu szlacheckiego) (zob. Mroczek 1978: 142;
Cybulski 1994a: 208, 1994b; Sicinska 2017).

Zasadniczo formula stuzebna wilasciwa byta listom kierowanym do oséb o wyzszym sta-
tusie spotecznym niz nadawca badz do 0séb réwnych mu pozycja. W jednym z listow zostata
ona wprawdzie uzyta w stosunku do adresata sytuujacego si¢ nizej w hierarchii spotecznej
niz piszacy (list Krzysztofa Skarbka, kasztelana halickiego, do Andrzeja Wolskiego, pisarza
prowentowego zotkiewskiego), ale miata ona wéwczas skrocong, nietypowa dla tego stulecia
postac zalecac ustugi (bez odwotywania si¢ do pojecia laski).

3. Formula stuzebna w Xv111 wieku

W xviir wieku formuly zawierajace rzeczownik ustuga czy stuzba przybieraly nowe postaci,
niepo$wiadczone w korespondencji XVII-wiecznej:

- byé w obowigzku ustug: ,w dozgonnym ustug moich obowigzku byc pragne na zawsze
J.O.WXMci Pana y Dobrodzieia Szczerze Zyczliwym y naynisszym stuga Pawel Beyzym”
BejzP1, 3 (1761; Pawel Bejzym, dwcz. regent krzemieniecki, do nieustalonego ksiecia);

- zapisac (zapisywal) obligacje ustug: ,w uznaney Waszey Xiecia Mci Dobrodzieia
[L]asce y w dalszym Zyciu moim nieodmienng ustug zapisuie obligacyg Jasnie Oswi W.WXMCi
Dobrodzieia Szczerze Zyczliwy y naynizszy Stuga Wactaw Boreyko” BorW4, 8 (1735; Waclaw
Borejko, podstoli owrucki, do nieustalonego ksiecia);

- ustugg odstugiwac: ,, A Ia puki Zycia mego ustugg moig odstugiwac bede s tym sie piszac
zem iest Jasnie Oswieconego Wszey Xigzeci Msci Dobrodzieja podnuszkiem nayniszym
Gabryel Swatopotk Xze Czetwertenski” CzetwGab2 (1737; Gabriel Czetwertynski, podsedek
braclawski, do ksiecia Michata K. Radziwilla, hetmana polnego litewskiego);

- Swiadczyé (co) ustugq: ,zechce [...] przez cale zycie Moie, wdzigczng Wierng y zyczliwg
Vstugg Swiadczyc ze Testem Waszey Xigzecey Mosci MWMCiw Pana y Dobrodzieia Dozywotnie
Obligowany™ Brate™ y Stuga Nayniszszy™ Stefan Humiecki” HumsSs3, 18 (1705; Stefan Humiecki,
6wcz. podstoli wielki koronny, poézniejszy wojewoda podolski, do nieustalonego ksiecia);
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- imperatywna konstrukcja chciej zazywac (kogo) do ustug: ,w kozdey potrzebie Swoiey
nie Kogo Innego chiey [sic] Zazywa¢ do ustug Swoich iako tego ktory Calym Sercem y Zyciem
pragnie by¢ na zawsze JOSWXMci MWM Pana y Dobrodzieja Sczerze zyczliwym y naynizszym
Stuga M H Czacki” CzacMHio, 74 (1744; Michat H. Czacki, kasztelan wolynski, do ksiecia
Michata K. Radziwilta, kasztelana wilenskiego).

Pierwsze dwie formuly by¢ w obowigzku ustug oraz zapisaé (zapisywac) obligacje ustug
tacza kategorie ustuznosci z kategoria powinnosci, co wzbogaca aspekt illokucyjny wypowie-
dzi. Pleonastyczno$¢ jednostkowo poswiadczonej frazy ustugg odstugiwac réwniez podnosi
poziom wyrazanej uprzejmos$ci. Formuta z rozkaznikiem chciej unaocznia dialogowos¢ tekstu
epistolarnego, demonstruje bezposrednios¢ relacji miedzy korespondujacymi. Najbardziej
neutralna wydaje si¢ konstrukcja swiadczyc¢ (co) ustugg.

Niekiedy formula stuzebna ograniczala si¢ do grupy nominalnej bedacej okresleniem orze-
czenia: z ochotq (z ochotg i obligacjq) ustug: ,,Z prawdziwym wyzn<...>niem Nieustanng ustug
moich ochotg y obligacyg [...] Zapisuie si¢ Iasnie Oswieconego WXMsci Dobrodzieja mego
Osobliwego Zyczliwie Stuga Najunizenszym” WorNK4, 39 (1738; Nikodem K. Woronicz, dwez.
podczaszy owrucki i podwojewodzi kijowski, do ksigcia Wisniowieckiego); na dowédd apli-
kacji*® do ustug: ,,cokolwiek y w dalszym czasie porozumiem donosic Zyczliwie nie omiesz-
kam na dowod Sczyrey do ustug Panskich IOWXMsci applikacyi” WorNKi, 8 (1719; Nikodem
K. Woronicz, 6wcz. posel na sejm, do nieustalonego ksiecia).

Oprocz frazy zawierajacej rzeczownik ustuga lub stuzba pojawialy sie w XVIII wieku,
znacznie czgsciej niz w poprzednim stuleciu, rozbudowane konstrukeje z czasownikami sfu-
zy¢, ustuzyd, odstuzyé, zastugowa’ || zastugiwac:

- miec za honor i ukontentowanie stuzy¢. ,miatbym za wielki honor y osobliwsze ukon-
tentowanie stuzyc WXMci ktorego sie tasce nieodmienney iak naypilniey zalecaiac stateczng
Zostaie obligacya WXMci Dobrodzieia mego prawdziwie Zyczliwym y unizonym stuga Stefan
Potocki” PotStefII3, 15 (1702; Stefan Potocki, starosta czerkaski, do nieustalonego ksiecia);

- ustuzyé: ,ate [dni - K.S.] chce w zupelnym zdrowiu doskonale ustuzjc IO W Xsigzecej
Meci Dobrodzieiowi ktorego Iestem z najunizesza Submisji[a] IOW Xsiazencej Mci Dobrodzieia
Szczyrze Zyczliwjm j najunizeszym stuga Michat Swat[o]p[o]tk Czetwertjnski” CzetwM3 (1753;
Michat Czetwertynski, podkomorzy braclawski, do ksigcia Michala K. Radziwilla, wojewody
wileniskiego i hetmana wielkiego litewskiego);

- starac sig odstuzy¢: ,Te uczynnosc odstuzyc starac si¢ bede bedac z nalezyta obserwan-
cig WWMM Pana kochanego Dobrodzieia z Serca kochaiacym Bratem y unizonym Stuga
M Potocki” PotMB7, 104 (1762; Mikolaj B. Potocki, starosta kaniowski, do Joachima Potockiego,
starosty lwowskiego);

- umiec odstuzy¢: ,a ja te przjjasn dobrg WMM Pana bede umial odstuzyc” PotStanz, 6
(1710; Stanistaw Potocki, do nieustalonego adresata);

- stara( sig zastugowac || zastugiwaé: ,starac si¢ bede Jego dobroci zastugowac zostaigc
pleno Cultu WWMWM Pana Serdecznie kochaigcym Bratem y naynizszym Stugo Szczesny

10 Latynizm aplikacja (z Yac. applicatio) wystepuje tu w znaczeniu ‘pilnoé¢, usilne przyktadanie si¢ do czego; usilne stara-
nie si¢ 0 co’ (zob. L, ESXVII, SW, SJPDor).
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Czacki” CzacSz6, 50v-51 (1764; Szczgsny Czacki, podczaszy koronny, do nieustalonego miecz-
nika zytomierskiego); ,,wszelko moig unizonoscio zastugiwac starac sig bede |...] chcac sobie
na zawsze nieodmienna W:X:Mci Dobrodzieia zkomparowac taske do ktorey sie y natenczas
oddaiac zostaie. I O: Xci MCi Dobrodzieia nayniszym Stuga. Wactaw Boreyko” BorW2, 3
(1711; Waclaw Borejko, pozniejszy podstoli owrucki, do ksiecia Karola S. Radziwilta, kancle-
rza wielkiego litewskiego);

- winien (powinien) bede zastugiwac: ,,Calym Zyciem Dobrotliwg Laske JOW Xnzney Mci
zastugiwac powinien bede iako sie pisze z nayglebsza adoracya JOW Xnzney Mosci WW Im
Pani Dobrodziki Naynizszy Stuga [M H Czacki]” CzacMH3 (1737; Michat H. Czacki, 6wcz.
fowczy i stolnik wolynski, do ksieznej Anny K. Radziwiltowej, kanclerzyny wielkiej litewskiej);

- obligowany bede zastuzy¢ taske: ,,obligowany bede zastuzyc¢ Laske swiadczong a teraz
zostaj¢ WWM Pana Dobr szczerym y naynizszym Stuga J. Popiel” Pop]1, 140 (1782; Jozef Popiel,
kasztelan lwowski, do Zakrzewskiego, wicegerenta grodzkiego tuckiego).

Przytoczone formuly maja nieco r6zng strukture i charakter. Dwa pierwsze warianty mie¢
za honor i ukontentowanie stuzyc oraz ustuzy¢ to ogélne formuly grzecznosciowe wyrazajace
postawe unizonosci wzgledem adresata; pozostale natomiast, czyli starac si¢ odstuzyé, umiec
odstuzy¢, starac sig zastugowaé/zastugiwac oraz winien/powinien bede zastugiwac, obligowany
bede zastuzy( taske, stanowia deklaracje rewanzu za konkretng (wy$wiadczona lub spodzie-
wang) ustuge, na co wskazuja dopelnienia przy czasowniku: starac si¢ odstuzy¢ uczynnosé,
umieé odstuzy¢ przyjazn, starac sig zastugowaé dobroci, zastugiwac winien bedg respekt, obligo-
wany bede zastuzy( taske; dodatkowo dwa ostatnie warianty winien/powinien bede zastugiwac
oraz obligowany bede zastuzy( taske Yacza konwencjonalng grzeczno$¢ z kategoria powinnosci.
Ostatecznie jednak wszystkie wymienione konstrukcje wyrazaja zblizong intencje.

Grupa skfadniowa z czasownikiem zastuzy¢ mogta mie¢ tez charakter adiektywny obligo-
wany zastuzy¢: ,zastuzyc obligowany dozgonnie zostawam Jasnie Oswieconego Waszey Xigzecey
Msci Brata y Dobrodzeia nayunizenszym Stuga KS na Stce Stecki” KS6 (1732; Kazimierz S.
Stecki, kasztelan kijowski, do nieustalonego ksiecia).

Jednostkowo wystepuja tez konstrukeje werbalne z rzeczownikami stuzenie lub odstuze-
nie, takie jak znalez¢ kogo gotowym do stuzenia: ,w czym czekam [rez]oluty woli iego upew-
niaigc ze zawsze gotowo znaydziesz mie WXM dobro do Stuzenia Sobie Waszey XM dobrodzieia
y kochai[gco] Siostro y unizono stugo Potocka” Pot]8, 93 (1708; Joanna Potocka, wojewodzina
betska, do nieustalonego ksiecia); zabieraé wdzigcznos¢ do odstuzenia: ,,przeyiazniey WWM
Pana y doskonaley radzie tak szwoie osobe Iak prawne Interesza odaie zabieyraigez wdziencz-
nosczi do odstuzenia zostaigcz z¢ wszelka Exteyma WWM Pana zeycliwg siostrg y unizong
stuga I. Woroniczowa” WorJadg, 97 (1764; Jadwiga Woroniczowa, kasztelanowa kijowska, do
I. Godlewskiego, miecznika malborskiego).

Jako rys charakterystyczny korespondencji XvIII-wiecznej nalezy potraktowa¢ wariant
formuly stuzebnej, w ktérej nadawca deklaruje gotowo$¢ spelnienia rozkazow (czyli prosb)
adresata. Zarowno deklaracja oddania ustugi, jak i deklaracja spetnienia rozkazow zaktadaja
gotowos¢ poddania si¢ przez nadawce woli adresata oraz podjecia zgodnych z owa wola czy-
néw, mozna zatem owe formuly traktowac jako rownowazne pod wzgledem wyrazanej inten-
cji. Formula ta przybierata nastepujace postaci:
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- czekaé na rozkazy || czekac rozkazow'': ,Na wszelkie rozkazy z nieposzlakowang
Zyczliwoscig Czekaige z pragnieniem onych z Dziecmi moiemi Zostawac bede JOWXcey Mci
Pana y Dobrodzieia mego Zyczliwym y Nayunizenszym Stuga F Kzm Choiecki” ChojFK3, 1-2
(1778; Franciszek K. Chojecki, chorazy zytomierski, podwojewodzi kijowski, do nieustalonego
ksiecia); ,,Co wyraziwszy dalszych z ochotg czekam roskazow a teraz Iestem z najglebsza Submissyg
1.O.Waszej Xsigzecej MCi Dobrodzieia Szczyrze Zyczliwym y Stuga najunizeszym. Michat
Swatopetk Xze Czetwertynski” CzetwMS6, 12 (1753; Michat Czetwertynski, podkomorzy bractaw-
ski, do ksiecia Michata K. Radziwilla, wojewody wilenskiego, hetmana wielkiego litewskiego);

- oczekiwac rozkazow: ,Oczekuie Z Upragnieniem Rozkazow Panskich y Iestem Jasnie
Oswieconego WXiazecey M Dobrodzieja Naynizszym Podnozkiem Michlt A. Niemirycz”
NiemM (1767; Michal Niemirycz, podstoli czernihowski, do nieustalonego ksigcia);

— sposobié sie do rozkazow: .,y we wszystkim do wszelkich roskazow W.X.MCi sposobic sie
bede Samego zas Siebie Lasce WX.MCi oddawszy y pamieci, co referet moy ImP. Porucznik,
Iestem W. X. MCi Dobrodzieia najnisz[y]m Slugg s Potocki” PotStans (1716; Stanistaw Potocki,
pozniejszy wojewoda smolenski, kijowski i poznanski, do nieustalonego ksiecia);

- 2gdaé honoru do stuzenia rozkazom: ,,a teraz dalszego dla siebie zgndaigc chonoru [sic]
do stuzenia rozkazgm W. Xieci MCi Dobrod, z naygtebszam weneracigm zostai¢ Jasnie Osw. W.
Xieci MCi Dobrodzieja Naynizszym Stuga y Exoratorem Jakob Arcybp Lwski Orm” AugJS3, 5
(1757; Jakub S. Augustynowicz, arcybiskup Iwowski obrzadku ormianskiego, do nieustalonego
ksiecia);

- przyczynié komu obowigzku do stuzenia rozkazom: ,za ktore swiadczone laske, nie
tylko ten kaptan [...] obligowany bedzie, ale y mnie przyczyni obowigsku do stuzenia wszelkim
I.O.WX.MCi Dobroda rozkazgm, z czym gdy sie protestuie, z nayglembsza submissia zostaie
Jasnie Osw. WX. MCi Dobrodzieja Naynizszym stuga Jakob Arcybys Lwski Orm” Aug]Ss (1759,
Jakub S. Augustynowicz, arcybiskup Iwowski obrzadku ormianskiego, do nieustalonego ksiecia);

- konsekrowa¢ zycie ustudze i rozkazom'*: ,dziekuie unizenie ze o zdrowiu tego pamie-
tasz ktory Cale zycie konsekruigc ustudze y rozkazom wszelkim Iest WXMCi Dobrodzieia
Serdecznie Kochaigcy Brat y unizony Stuga I Laszcz” LaszJA4 (b.d.; Jozef A. Laszcz, biskup
sufragan chetmski, do nieustalonego adresata) || konsekrowac zycie na ustugi: ,,Za co wszyscy
Imienia mego bedac obligowani cale Zycie na ustugi JOWaszey Xsigzecey Msci Dobrodzieiowi
konsekrujemy” CzetwML, 1 (1749; Michat Czetwertynski, podkomorzy bractawski, do ksiecia
Michata K. Radziwilta, wojewody wilenskiego, hetmana wielkiego litewskiego).

Najczestsza postacia formuly jest fraza czekac na rozkazy (czekac rozkazow). Rzeczownik
rozkaz pelniacy funkcje dopelnienia wystepuje zawsze w liczbie mnogiej i bywa opatrywany
konwencjonalnymi przydawkami: rozkazy moga by¢ z jednej strony wszelkie lub dalsze, z dru-
giej za$ — panskie. Czasownik czekaé oprocz dopelnienia przylacza tez okoliczniki sposobu:

11 Czasownik czeka¢ od najdawniejszych czaséw przylaczal dopelnienie w dopetniaczu (np. czekac rozkazéw). W XvI1
wieku pojawilo sie przy nim dopelnienie w postaci wyrazenia przyimkowego na + biernik. W nastepnych stuleciach oba
typy dopelnien wspotwystepowaly obok siebie (Pisarkowa 1984: 101), ostatecznie za$ w XIX wieku zwyciezyla forma przy-
imkowa (Lesz-Duk 1988: 32).

12 Czasownik konsekrowaé w znaczeniu ‘uroczyscie poswiecac (z tac. consecrare) notuje SW. Nie ma go w L ani w ESXVIIL.
sjPDor poswiadcza tylko znaczenie ‘dokonywac konsekracji’ z kwalifikatorem kult.
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z nieposzlakowang zyczliwoscig, z ochotg, ochoczo, zawsze. Zblizony charakter maja frazy ocze-
kiwac rozkazéw 1 sposobi¢ sig do rozkazéw. Wydaje sie, iz ustuzno$¢ wyrazana za pomocy for-
mul czekad na rozkazy, czekac rozkazow, oczekiwaé rozkazéw, sposobic si¢ do rozkazéw ozna-
cza postawe bardziej aktywna i bardziej skonkretyzowang co do dziatan niz ogélna deklaracja
oddania stuzb. Formuly zgdac honoru do stuzenia rozkazom oraz przyczynié komu obowigzku
do stuzenia rozkazom maja charakter amplifikacyjny, walor grzecznosci ulega w nich spote-
gowaniu i wzmocnieniu wskutek skumulowania lekseméw o semantyce aksjologicznej, deon-
tycznej i dyrektywnej (honor, obowigzek, stuzenie, rozkaz) oraz wskutek ich skladniowego
uporzadkowania w wielopietrowg strukture nominalng. Z kolei leksem zycie zawarty w for-
mulach konsekrowaé zycie ustudze i rozkazom oraz konsekrowac zycie na ustugi nadaje wyra-
zanej w tych formulach postawie unizonosci wymiar omnitemporalny i maksymalistyczny.

Interesujaca sytuacje podwojenia formutly stuzebnej, ktéra wystepuje w postaci typowej dla
wieku XVII oraz w wersji typowej dla wieku XVIII, reprezentuje nastepujacy cytat: ,,bede miat
honor w Sgsiedzkiey bliskosci stuzenia WXMCi ktorego z wielkim honorem moim Czekaigc roz-
kazow Iestem z powinnym respektem Waszey Xcey MCi Kochaigcy Brat y unizony Stuga Jozef
Laszcz” LaszJA1, 5-6 (1720; Jozef A. Laszcz, wojewodzic belski, do nieustalonego adresata).

Niekiedy formuta poddania sie rozkazom ograniczata si¢ do frazy nominalnej w oczeki-
waniu rozkazéw: ,w Oczekiwaniu Rozkazow Pariskich mam honor pisac si¢ Jasnie W° WMc
Pana Dobrodzieia obowiagzanym y naynizszym Stuga. M. Rakowski” (miedzy 1776 a 1782 r;
Marcin Rakowski, pisarz grodzki winnicki, do nieustalonego adresata).

Podobnie jak w stuleciu poprzednim w wieku XVIII zalecenie stuzby moglo si¢ wyra-
za¢ w formule, w ktorej nadawca przypisywal sobie role stugi w stosunku do adresata (for-
mule odrebnej od subskrypcji), na przyktad: ,,Zgdam bydz umieszczony do Liczby wiernych
Stug Jego Panskich z ktoremi nieodstepnie na Zawsze bydz Zapisuig¢ si¢ Obowigzanym Iasnie
Oswieconego WXMci Dobrodzieja y Naynizszym Stuga” Stec]1, 3 (1771; Jozef Stecki, sedzia
ziemski tucki, do nieustalonego ksiecia).

4. Podsumowanie

Formutla stuzebna, w ktorej nadawca listu zalecal swoje ustugi adresatowi, stanowita jeden ze
standardowych komponentéw zakonczenia listu w XVII i XVIII wieku.

W XVII stuleciu faczyla si¢ ona w sposdb integralny z formuta oddania si¢ tasce, wskutek
czego wystepowala w rozszerzonej postaci, na przyktad: oddawa¢ ustugi tasce, zalecac ustugi
w taske. Oferowanie ustug wigzalo si¢ zatem z aktem poddania si¢ przychylnym wzgledom
adresata. Z rzadka i wylacznie pod koniec stulecia wystepowata formuta skrécona typu zale-
ca¢ ustugi. Okazjonalnie pojawialy si¢ konstrukcje mieszane tacinsko-polskie, jak consecrare
ustugi. Sporadycznie osrodkiem formuly bywaly czasowniki stuzy¢, ustugowad, na przyktad
miec za szczescie stuzyc.

W xviiI wieku formuta stuzebna zyskata samodzielny status, to znaczy przestata by¢
taczona z formulg oddania sie fasce. Funkcjonowata wowczas w kilku wariantach. Kontynuacja
XVII-wiecznej tradycji byly konstrukcje z rzeczownikami ustuga i stuzba, tyle ze w nowej,
nieposwiadczonej wczesniej postaci, na przyktad byé w obowigzku ustug, zapisac obligacje
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ustug. Formy te dowodzg, ze w XVIII stuleciu stuzba postrzegana byla jako rodzaj zobowia-
zania wobec adresata. Niekiedy formuta ograniczala si¢ do grupy nominalnej, na przyktad
z ochotg ustug. Oprocz frazy zawierajacej rzeczownik usfuga lub stuzba pojawialy si¢ wow-
czas, znacznie czgsciej niz w stuleciu poprzednim, rozbudowane konstrukeje z czasownikami
stuzyé, ustuzyé, odstuzy(, zastugowaé || zastugiwaé, na przyktad mie¢ za honor i ukontentowa-
nie stuzy¢, obligowany bede zastuzy¢ taske, a ponadto fraza adiektywna obligowany zastuzy¢
oraz konstrukcje werbalne z rzeczownikami stuzenie i odstuzenie, jak zabiera¢ wdziecznos¢
do odstuzenia. Nowoscig i rysem charakterystycznym etykiety XvIII-wiecznej stal si¢ wariant
formuly stuzebnej, w ktdrej nadawca deklarowal gotowos¢ spetnienia rozkazu (czyli prosby)
adresata, na przyklad czekac rozkazéw, sposobic si¢ do rozkazéw, zgdaé honoru do stuzenia
rozkazom. Niekiedy formula tego typu ograniczata si¢ do wyrazenia w oczekiwaniu rozkazéw.

Formula stuzebna stanowita rys charakterystyczny korespondencji elitarnej, prowadzonej
w gronie 0s6b o wysokiej randze spofecznej, a zarazem majacej charakter w znacznej mierze
oficjalny. Stosowana byta wowczas, gdy adresat zajmowal pozycje wyzsza od nadawcy listu
lub mu réwna.

Popularno$¢ formuly stuzebnej w epistolografii XvII i XvIII wieku nalezy faczy¢ z mode-
lem grzecznosci szlacheckiej, ktory zaktadal miedzy innymi podnoszenie rangi adresata, a tym
samym umniejszanie pozycji nadawcy. Wyrazem tego bylto przypisywanie nadawcy roli stugi,
a adresatowi roli pana, a co za tym idzie — oferowanie adresatowi swoich stuzb (ustug) przez
nadawce. Te skonwencjonalizowane role komunikacyjne nadawcy i odbiorcy wyrastaty z pod-
Yoza realnych stosunkéw spotecznych w dawnej Rzeczypospolitej, w ktdrych stuzba jako grupa
spofeczna odgrywata ogromna role (zob. Cybulski 1994b, 2003: 269-270, 2005: 186-187). Nalezy
przy tym pamietad, ze réownos¢ w obrebie stanu szlacheckiego pozostawata w sferze idei - miedzy
najbogatsza i najbardziej wplywowa warstwa magnaterii a nizej postawionymi przedstawicielami
stanu szlacheckiego istniata przepas¢ majatkowa, czemu towarzyszyta silna wzajemna zaleznos¢.

Znamienne, ze w XIX wieku formuta stuzebna, wraz z calg §redniopolska etykieta, znik-
neta z pismiennictwa epistolarnego (zob. Pawlowska 2014: 87-89). Przyczyny zmian etykie-
talnych tkwily przede wszystkim w przeobrazeniach systemu stosunkéw spotecznych, pole-
gajacych na zaniku podziatéw stanowych i powstaniu nowego ukfadu sit spotecznych, na
przeksztalceniu si¢ dawnego stanu szlacheckiego w ziemianstwo, na wzroécie sity mieszczan-
stwa, na tworzeniu si¢ nowych elit. Zmiany spofeczno-obyczajowe pociagnely za sobg zmiany
w etykiecie i w jezyku.

Stosowane skréty i znaki

kult. - kultowy

tac. - tacinski

6wcz. - dwczesny

wl. — wloski

[ ] - odczytanie niepewne

<..> - fragment nieczytelny lub uszkodzony
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Summary

Formula of offering service as an expression of linguistic politeness in Polish
epistolography of the 17" and 18" century

Keywords: epistolography, linguistic politeness, formula, Polish language of the 17* and 18" century, service.

In the paper, a formal form of proposing services evidenced in Polish epistolography of the 17" and 18" cen-
turies is described. The formal and semantic structure of the formula and its evolution has been presented to
show, among other things, that in the 17 century the said formula was an integral whole with the formula of
applying oneself to grace, e.g. oddawa( (zalecac) ustugi tasce (‘apply (propose) service to grace’) whereas in
the 18" century it was associated with the category of responsibility, e.g. by¢ w obowigzku ustug (‘be obliged
to serve’) and it assumed new forms such as czekad na rozkazy or czekad rozkazéw (‘await orders’). Moreover,
it has been indicated that the service formula was also related to other acts of Middle Polish epistolary eti-
quette and the nobility politeness model at that time.
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Odnajdywanie sladéw przesztosci gatunkéw
prasowych. Uwagi historyka jezyka

Stowa kluczowe: prasa X1X wieku, gatunki prasowe, wzmianka, metodologia badan.
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1. Wprowadzenie

Niniejszy artykul wpisuje si¢ w nurt badan okreslanych mianem zycia gatunkéw. Punkt wyj-
$cia stanowi propozycja badawcza przedstawiona w ksiazce pt. Genologia lingwistyczna, postu-
lujaca, aby rozwazania nad rozwojem gatunkéw uwzglednialy odnajdywanie kontynuacji,
czyli sladow przesztosci, we wspolczesnych gatunkach (zob. Witosz 2005: 181). Jako geno-
log, a zarazem historyk jezyka przeformuluje to zadanie i bedg si¢ starala wskazaé zaczatki
wspolczesnie wyrdznianych gatunkéw (gléwnie informacyjnych) w dawnej prasie. Tak zakro-
jony problem wymaga wiaczenia perspektywy wspotczesnej do ogladu materiatu historycz-
nego, co z kolei rodzi kolejne kwestie zwigzane cho¢by z samym wyrdéznianiem form/gatun-
kow wypowiedzi i ich nazywaniem. Wnioski i postulaty badawcze przedstawione w artykule
poparte zostang stosownymi analizami materiatowymi oraz beda wynika¢ z wczesniejszych
badan poswieconych gatunkom prasowym, m.in. felietonowi, recenzji i kronice informacyj-
nej w dawnej prasie (Pietrzak 2009, 2012, 2013, 2014, 2015, 20173, 2017b; Zasko-Zielinska 1999).
Ze wzgledu na koniecznos$¢ ograniczenia i tematycznego ujednolicenia bazy materialowej
w artykule uwzgledniona zostata gléwnie prasa warszawska o charakterze informacyjnym.

Mirostawa Siuciak, piszac o znaczeniu badan historycznojezykowych dla interpretacji zja-
wisk wspolczesnej polszczyzny, zwrdcita uwage na to, ze w analizach diachronicznych

niezbedne jest szersze spojrzenie na dzieje polszczyzny, badacz wykorzystuje zaréwno swoja
wspolczesng kompetencje jezykowa, jak i aparat analityczny oraz znajomos¢ opracowan i pro-
pozycji metodologicznych wypracowanych na gruncie jezykoznawstwa synchronicznego [...]
(Siuciak 2015: 223).

W konkluzji czytamy:

[...] oile badacz synchronista unika historycznych odniesien czy wrecz ich nie zauwaza, o tyle
historyk jezyka, sam zanurzony we wspoltczesnosci, zazwyczaj od tej wlasnie perspektywy
zaczyna oglad materiatu historycznego (Siuciak 2015: 224).

* magdalena.pietrzak@uni.lodz.pl; ORCID: 0000-0002-2136-356X
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Podzielajac opinie $laskiej badaczki, pokaze przydatnos¢ propozycji metodologicznych
wypracowanych na gruncie wspdlczesnych badan genologicznych w odniesieniu do materiatu
historycznego, a takze wspomne o niebezpieczenstwach (nierozwaznego) wlaczania perspektywy
wspolczesnej do analiz dawnego materiatu. Wydaje sie, ze cho¢ od prymarnosci perspektywy
wspolczesnej w ogladzie dawnej prasy badacz nie jest sie (chyba) w stanie uwolni¢, to jednak
nie powinien zapominac, by patrze¢ na materiat historyczny w szerokim aspekcie uwzglednia-
jacym role czynnikéw ekstralingwistycznych. Ich pominiecie lub niedostateczne uwzglednie-
nie mogtoby zubozy¢ analizy. Uwaga ta szczegdlnie odnosi si¢ do badan genologicznych, kazdy
bowiem gatunek mowy (niezaleznie, czy artystyczny, czy uzytkowy) jest forma jezykowego
komunikowania sie uksztaltowang w okreslonym kontekscie kulturowo-historycznym i uje-
tym w spoleczne konwencje (zob. Gajda 2001: 255). Dlatego tez zanim przejde do omdwienia
zasadniczych problemow, kilka istotnych uwag odnoszacych si¢ do historii prasy, bowiem jej
zawarto$¢ (tres¢ i forma wypowiedzi) uzaleznione byty od czynnikéw zewnetrznych.

Cho¢ jako umowng date wyznaczajaca poczatek dziejow prasy polskiej' wskazuje sie rok
1661, czyli date ukazania sie pierwszego numeru ,,Merkuriusza Polskiego™, to za rzeczywiste
narodziny rynku prasowego nalezy uzna¢ zalozenie przez Brunona Kicinskiego pierwszego
koncernu prasowego w roku 1818 (Gielzynski 1962: 118-121). Na ten czas przypada takze roz-
woj prasy informacyjnej w formie dziennikéw przeznaczonych dla wielowarstwowych i demo-
kratyzujacych si¢ spoteczenstw miejskich. Taka gazetg byl niewatpliwie , Kurier Warszawski’,
wydawany przez 118 lat (1821-1939), ktéry zgodnie z zapowiedzig przedstawiong w prospekcie

»mial umieszcza¢ jak najwiecej nowosci, opisywac zdarzenia prosto i bez zadnego postrzezenia”

(Prospekt do nowego pisma periodycznego pod tytutem , Kurier Warszawski’, 1820). W poto-
wie XIX wieku obserwuje si¢ proces profesjonalizacji dzialalnosci dziennikarskiej i wydawni-
czej oraz modernizacje sztuki drukarskiej, co z kolei przyczynilo sie do powigkszenia objetosci
pism, a takze do urozmaicenia — zaréwno tematycznego, jak i formalnego - ich zawartosci.
Kolejne dekady drugiej potowy XIX stulecia przynosza nowe tytuly prasy specjalistycznej —
powstaja pisma zawodowe, rozwija si¢ czasopis$miennictwo dzieciece oraz prasa kobieca.

2. Miedzy rubryka prasowa a gatunkiem

W odniesieniu do dawnej prasy bezpieczniejsze wydaje si¢ postugiwanie terminem rubryka
niz gatunek prasowy. Jesli przyjmiemy, ze gatunki prasowe to

upowszechnione za pomocg prasy w miare trwate pod wzgledem struktury i formy jezyko-
wej sposoby powiadamiania o aktualnych, spotecznie waznych faktach lub zdarzeniach, takze
sposoby interpretowania owych faktow [...] (Wojtak 2004: 7),

badacz diachronista moze mie¢ problem ze sporzadzeniem wykazu takich gatunkéw. Nalezy
raczej mowi¢ o formach wypowiedzi, ktére wyrodznialy sie mniej lub bardziej utrwalonym
zespolem cech dyferencjalnych, stanowigcych zaczatki XX-wiecznych gatunkéw prasowych.

1 Wiecej na temat historii prasy polskiej zob. m.in.: Gielzynski 1962; Kmiecik 1971; Lojek (red.) 1976a, b; Chudzinski (red.) 2009.
2 Pelna nazwa: ,Merkuriusz Polski Ordynaryjny, Dzieje Wszystkiego Swiata w Sobie Zamykajacy dla Informacji Pospo-
litej”; pierwszy numer pisma ukazal si¢ 3 stycznia 1661 roku (Gielzynski 1962: 13).
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Trzeba pamietac, ze w poczatkowym okresie rozwoju prasy (ale takze w X1X wieku) typowymi
wypowiedziami zamieszczanymi w prasie byly teksty majace w miare utrwalone cechy, ale
prymarnie niebedace wypowiedziami dziennikarskimi, na przyklad gatunki uzytkowe, cz¢-
sto o charakterze administracyjno-urzedowym: oredzia krélewskie, akty prawodawcze, mowy
okoliczno$ciowe, depesze czy telegramy. Nie nalezy takze zapominac o roli listu — gatunku
z dluga tradycja, ktéry poddany licznym przeksztalceniom stal si¢ podstawa pod przyszle
formy publicystyczne, migdzy innymi felieton czy relacje z podrozy.

Istotny czynnik, ktérego nie nalezy pomina¢ przy badaniu gatunkéw prasowych w perspek-
tywie historycznej, to techniczna strona druku dawnej prasy, przesadzajaca o zewng¢trznym
ksztalcie tekstu®. W tym kontekscie warto uprzytomnic sobie, ze w poczatkowej fazie rozwoju

polskie czasopisma kopiowaly statyczny uktad graficzny ksigzki: maty format (np. ,Merkuriusz
Polski” - 20 X 17 cm, ,Monitor” - 16 x 10 cm), uktad jednoszpaltowy, wiadomosci zamiesz-
czano bez wyodrebniania artykutéw (brak tytutéw) (Dziki 2009: 75).

Istotna rewolucja w ksztaltowaniu si¢ ukladu graficznego nastapila z poczatkiem XI1X
wieku. Powigkszyt sie format czasopism i gazet, zaczeto wykorzystywaé ukltad wielotfamowy.
Udoskonalenie sztuki drukarskiej przetozyto si¢ na zawarto$¢ gazet i ich wyglad, zwlaszcza
strony tytulowej, pojawily si¢ kolumny i rubryki. Rubryka byla czescig kolumny opatrzong
wlasnym tytutem i majaca na niej ustalone miejsce (por. Dziki 2009: 76). Oprdcz graficznie
wyroznionego tytutu pisma na pierwszej stronie mogt dodatkowo widnie¢ spis zawartosci
danego numeru, co byto konsekwencja tematycznego wyodrebnienia tekstow i ich przemysla-
nego, w miare stalego grupowania w rubrykach. W ten sposéb zatytutowana rubryka prasowa
stala sie niejako wizytowka gazety. Przypomnijmy, ze teksty nie posiadaly jeszcze tytutow, te
funkcje pelnil wyrdzniony graficznie tytul rubryki lub pierwszy wers segmentu tekstowego.
Oto kilka przykladdw spisow tresci zamieszczonych w ,,Gazecie Polskiej™:

SPIS RZECZY.

Artykul wstepny (Towarzystwo streczace prace).
Dziat urzgdowy (Ustawa sadows).

Dzial polityczny: (Franoys, Korrespondencys dy-
ymatycsus i Wlochy), — Korrespondencya s gu-
oii Welyfiskiej). — Kronika micjscowa (EKon-
8 dumatyomy.—Komorne. — Dom dla dzieci w Cie-
ocinkw,— Obrazki Byberyi,—Zebranie akcjonr. warsz,
w. ubszpieczeti od ognin). — Wiadomosei biezgce
jowe (Wspemnienie poémiertne. — BStowarzysze-
krody towe wlodoiatiskie. — Kursa rzemied'nicze i te-
niczne,—Sp6lka jedwabnicza). —Przeglad polityczny.
. Depesze gazet zagranicznych.—Telegramy.

d ¢inek.—Chwila obecna.

»~Gazeta Polska” 1875, nr 95, s. 1

3 Autorzy Encyklopedii wiedzy o prasie (dalej EWoP) podkreslaja, ze geneza i historyczny rozwéj gatunkéw dziennikarskich
sa warunkowane z jednej strony przez techniczno-organizacyjny poziom $rodkéw masowego przekazu, a z drugiej przez
0g0dt stosunkow spoteczno-kulturowych stanowiacych podloze proceséw porozumiewania si¢ (zob. EWoP: 90).
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SPIS RZECZY.
Artykul wstgpny (O udsiale knpitalistdw).
Dzial urzgdowy (Ustawa sadowa).

Daial polityczny: (Anglia i Indje wschodnie, Fran-
oys).— Korrespondencya (Ze Bzwajcaryi). — Kronika
miejscowa (Teatr: Pocztylion = Longjumeau, —Cyak Ba-
lamonskiego.—Instytut gluchoniemych.— Bzpital dla ob-
lakanych).— Wiadomosci biez;;,ce krajowe (Wysadzo-
nie drég drzewami). — Zagraniczne (Tow. pemocy dla
ubogich,—Barometry Zenitu,—Zegluga nadpowietrzna.—
Katolicy w Anglii).—Przeglad polityezny. -— Depesze
gazet zagranicznych. —Telegramy

O dcinek.—Chwila obecna.

»Gazeta Polska” 1878, nr 20, s. 1

Spis rzeczy: Przeglad polityczny. - Z Anglii. — Proskrypcja i germanizacja. - Duszpasterstwo
w Gérnym Szlasku i na Luzycach. — Z miasta. — Teatr i sztuka. — Z réznych stron. — Z prasy
rosyjskiej. — Telegramy. — Odcinek. (Feljeton teatralny) (GP 1885, nr 102, s. 1)

Spis rzeczy: Przeglad polityczny. - Karoliny. - Jeszcze o rozprawie pod adresem. — Z mia-
sta. — Teatr i sztuka. — Pi$miennictwo. — Z réznych stron. — Z prasy rosyjskiej. — Telegramy. —
Gielda. - Odcinek. (Feljeton literacki) (GP 1885, nr 240, s. 1)

Spis rzeczy: Przemoéwienie noworoczne. — Z Krakowa. — Z miasta. — Teatr i sztuka. - Z r6z-
nych stron. - Ostatnie wiadomosci. — Telegramy. — Odcinek. (Dzidzia. - Feljeton teatralny)
(GP 1890, nr 2, s. 1)

Widzimy, ze tytuly rubryk powtarzaly sie, co $wiadczy o wzglednej stalosci tematycznej
danego tytutu. Z czasem rubryka prasowa mogta si¢ przerodzi¢ w odrebny gatunek lub sta-
nowic¢ kolekcje gatunkow/form wypowiedzi, co najlepiej poswiadcza historia felietonu oraz
kroniki informacyjnej. Przypomnijmy, ze felieton (fr. feuilleton) to ztozony na czworo arkusz,
publikowany pierwotnie jako dodatek specjalny do gazety, z czasem wiaczony w jej obreb
i jako rubryka zajmujacy dolng cze¢s¢ strony, oddzielong od gornej linig pozioma (kreska
typograficzng). W odcinku, bo takg nazwe przyjela ta rubryka, miescily sie réznorodne pod
wzgledem tresci i formy teksty, najczesciej jednak zwigzane z literaturg, teatrem czy sztuka.
Czesto w dolnej czesci gazety drukowana byla powies¢ w odcinku (inaczej: powies¢ felieto-
nowa) i oczywiscie wlasciwe felietony, czyli teksty, ktore w lekki i zartobliwy sposdb komen-
towaly biezacg rzeczywisto$¢*. Z czasem ,,miejsce pod kreskg” wypetnialy albo felietony, albo
powies¢ w odcinkach.

Rola, jakg odgrywaja czynniki zewnetrzne w ksztattowaniu gatunkéw prasowych, potwier-
dza wskazang przez Mari¢ Wojtak (2014: 66) koniecznos¢ uwzglednienia sygnatéw gatunko-
wych juz na pierwszym etapie analizy gatunkowej tekstu. Przypomnijmy, ze terminem sygnaty

4 Wiecej na temat przeobrazen, jakim ulegat felieton na przestrzeni lat, w: Chudzinski 2004; Pietrzak 2013: 31-54.
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gatunkowe lubelska badaczka okredla ,takie zewnetrzne cechy wypowiedzi, ktore pozwalaja
wstepnie i hipotetycznie dookresli¢ reprezentowany przez nig gatunek” (Wojtak 2014: 66). Sa
to z reguly cechy architektoniki tekstu, czyli werbalne i niewerbalne sktadniki budowy oraz
ich rozmieszczenie przestrzenne. W badaniu dawnych gatunkéw prasowych rola sygnatéw
gatunkowych nie tyle sprowadza si¢ do dookreslenia gatunku, ile umozliwia okreslenie jego
statusu — poprzez wskazanie granic tekstu (np. w uktadach jednoszpaltowych) daje podstawy
do ustalenia autorstwa tekstu (np. gdy teksty byly inicjowane symbolem graficznym przypi-
sanym do dziennikarza; por. ponizej)

—rz— Installacys. Wezoraj nowo mianows.
ny prezydent miasta Warun.wy.ganernl Starynkie-
wicz, po odbytem przedstawieniu skiadu urzgdai-
kéw tutejszego magisteatu, objgl ster zarzgdu mia-
sta. e :

—o— Amatorskie przedstawienie w sali
Doliny Szwajcarskiej na rzecz szkoly elementarne)
przy ulicy Pigknej, odbgdrie sip poraz pierwszy
w prayszly rodg t j. 8 b. b. W zakladzie tzm
trzvsta dziewesynek, corek biednych rzemieluikow,
pobiera naukg i zagjduje troskliwg opieke. Dobro-
czynne ofiary ogblu co rok przychodzg w pomoc
tej zasiugujgcej na poparcie instytacyi.

»Gazeta Polska” 1875, nr 269, s. 3

Wazne jest takze przyjrzenie si¢ sposobom ekspozycji tekstu i okreslenie stopnia ich sta-
bilizacji. Z juz poczynionych analiz dawnych tekstéw prasowych moge wyciagna¢ wniosek,
ze proces utrwalania sygnaléw wypowiedzi i petryfikacji struktury tekstu sprzyjat stabilizacji
gatunkowej (Pietrzak 2009).

3. Problematyczna kwestia nazwy gatunkowej

Jak juz wspominatam, w odniesieniu do dawnej prasy (zwlaszcza tej XvIiI-wiecznej i z polowy
XIX wieku) ryzykowne jest poslugiwanie si¢ terminem gatunek prasowy. Samo ksztattowa-
nie si¢ gatunku jest procesem zlozonym, dlugotrwalym i determinowanym wieloma czyn-
nikami, co dodatkowo utrudnia stabilizacj¢ nazewnictwa. Dzi§ nazwa gatunkowa nierzadko
bywa jedynym identyfikatorem gatunku (zob. felieton i komentarz). W X1X wieku natomiast,
nawet jesli okreslenie identyfikujace — na przyklad kronika, felieton, wiadomos¢, depesza, tele-
gram — pojawialo sie w ramie tekstowej, to nie sygnowato gatunku w sposéb oczywisty. Nazwy
bowiem bywaly wieloznaczne. Rzeczownik kronika w X1X wieku okreslat zaréwno felieton
wlasciwy, jak i typ tekstu informacyjnego obejmujacego przeglad wydarzen mijajacego dnia
(zob. Pietrzak 2009, 2017). Z kolei nazwa wiadomos¢ (z reguly w liczbie mnogiej) sygno-
wala zaréwno rubryki tematyczne, na przyktad: Wiadomosci biezgce krajowe, Wiadomosci
biezgce zagraniczne, Wiadomosci i rozporzgdzenia rzgdowe, Wiadomosci biezgce, Ostatnie
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wiadomosci i depesze®, zawierajace zaréwno wzglednie krotkie notatki uktadane w serie, jak
i jednotematyczne teksty bedace komentarzem badz opisem jakiego$ wydarzenia. Trudno

tez, wzorem dzisiejszych podrecznikéw czy stownikow, szukaé w X1X-wiecznych opracowa-
niach teoretycznych wskazowek z zakresu dziennikarstwa, poniewaz proces jego uzawodo-
wienia przybral na sile dopiero pod koniec stulecia. Badacz dawnych tekstéw prasowych

wyposazony w wiedze o wspolczesnych gatunkach, sygnowanych nazwami o utrwalonej tra-
dycji, stoi przed trudnym zadaniem dotyczacym ustalenia nazwy i okreslenia wyznacznikow
wybranego gatunku prasowego. Punktem wyjscia zawsze powinien by¢ opis zgromadzonego

materialu. Poza analizg genologiczng w opisie danego gatunku powinno si¢ wzig¢ pod uwage

wypowiedzi o charakterze metajezykowym i metatekstowym, ,ktore s cennym materialem

do badania $wiadomosci gatunkowej oraz pozwalaja klasyfikowa¢ niektére gatunki mowy”
(Zasko-Zielinska 2002: 35). O potrzebie i waznosci tego typu badan pisano w odniesieniu

do gatunkéw literackich (Skwarczynska 1987; Glowinski 1987), a ostatnio takze w kontek-
$cie gatunkow uzytkowych (Zasko-Zielinska 1999, 2002; Balowski 2000; Pietrzak 2009, 2013,
2017a). Wypowiedzi o charakterze metatekstowym umieszczone s3 w samym tekscie, na ogot

w formach bardziej rozbudowanych - artykulach, felietonach, recenzjach. Cenne pod tym

wzgledem sg teksty inicjujace jakas serie lub cykl tekstow. Oto fragment pierwszej kroniki

Henryka Sienkiewicza z cyklu Mieszaniny literacko-artystyczne ukazujacego sie w warszaw-
skim dwutygodniku ,,Niwa” w latach 1879-1881°. W stowie wstepnym autor wyraznie okresla
profil swoich tekstow, przygotowujac w ten sposéob czytelnika i ttumaczac sie niejako z poczy-
nionych wyboréw tematycznych”:

Nie mam bynajmniej zamiaru pisywaé kronik o wszystkim. Przed kilku laty zmeczylem si¢
tak owym przyrzadzaniem stylowym hors doeuvres w rozmaitych dziennikach tutejszych, ze
zawiesiwszy pewnego poranku chochlikowg lutnie, oparfem sie dopiero w kalifornijskich pust-
kowiach. [...] / Rzeczywistos¢, z ktéra musi mie¢ do czynienia kronikarz, jest jak zwykle: szara,
bezbarwna, smutna, czgsto jalowa - niech wiec uprawia sobie te role, kto chce; ja nie mam sil,
ochoty i bed¢ méwil o czym innym. / Ach! Jest przeciez inny $wiat, §wiat mysli i wyobrazni,
zapomnienia, ucieczki. [...] Dalej wiec do ksigzek! Méwi¢ o nich w ,,Niwie” przypadto na moja

dole (Mieszaniny: 3-5).

Warto takze przegladac prospekty poprzedzajace inauguracje tytutu prasowego, ktore
zawieraja istotne informacje o zawarto$ci tresciowej i linii programowej pisma. W ten sposob
udalo si¢ okresli¢ poczatek kroniki informacyjnej jako gatunku prasowego (zob. Pietrzak 2017:
168-169). Okreslenia identyfikujace dang wypowiedz prasowa odnalez¢ mozna i w samych
tekstach, zwlaszcza w jego cze$ciach inicjalnych i finalnych. Oto wybrane cytaty z publicy-
styki H. Sienkiewicza:

5 Nazwy dzialéw tematycznych w ,,Gazecie Polskie;j”.

6 ‘W 1882 roku Mieszaniny zostaly przeniesione do dziennika ,,Stowo”, w ktérym ukazaly sie w trzech tylko numerach pod
nieco zmienionym tytutem Mieszaniny artystyczne i literackie.

7 Wiecej przyktadow wypowiedzi metatekstowych w opracowaniu Pietrzak 2013: 41-47, 80-81.
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Précz prac zawartych w Pamietniku Akademii Umiejetnoéci, o ktérych mowilismy w niniej-
szym sprawozdaniu, sg jeszcze tak zwane: ,Wydawnictwa Komisji historycznej” Akad.
Umiejetnoéci, o ktorych inny referent zdanie swe wypowie (Szkice 1: 266; wyrdznienia tu
i dalej - M.P.).

O komedii tej podamy w swoim czasie obszerniejsze sprawozdanie (Szkice 2: 21).

Charakterystyke Chopina podaliémy poniekad na poczatku niniejszego sprawozda-
nia, zresztg sam czytelnik utworzy ja sobie fatwo, poznawszy szczegély jego zycia i jego listy

(Szkice 2: 50).

W nastepnym li§cie przejde wprost do skreslenia wrazen z moich podrézy koleja Dwoch
Oceandw (LzA: 85).

Opis tego miasta, jak réwniez opis calej Kalifornii odkladam do nastepnych listow (LzA: 134).

W obecnym liscie powiem znéw kilka stéw o spoleczenstwie amerykanskim i o réznicach

tego spoleczenstwa od europejskiego (LzA: 135).

Nazwy gatunkowe, ktére widnieja w powyzszych przykltadach, nalezy opatrzy¢ cho¢ krot-
kim komentarzem. Trzy pierwsze cytaty to fragmenty recenzji pisanych przez Sienkiewicza na
przestrzeni kilkunastu lat do réznych czasopism. Jednakze pisarz rzadko kiedy nazywat siebie
recenzentem, a swoje teksty recenzjami, stagd pojawiajace si¢ w tekstach okreslenie sprawozda-
nie. Zreszta w XIX wieku rzeczowniki sprawozdawca i recenzent funkcjonowaly jako synonimy,
a SW definiuje sprawozdanie jako ‘przedstawienie stanu rzeczy, raport z przebiegu czego. Piotr
Chmielowski (1903: 370) w historycznym juz podreczniku Stylistyka polska zauwazyl wszakze
réznice miedzy recenzja a sprawozdaniem:

Od Recenzyj, Rozbioréw i Ocen, majacych wyrazng ceche krytycyzmu, wyrdznié nalezy
Sprawozdaniai Streszczenia [wyrdznienie — P.Ch.], ktérych zadaniem jest da¢ w krot-
kim zarysie jasne pojecie o twierdzeniach zawartych w pewnym utworze, bez wgladania w jego

warto$é, bez wdawania sie w sgd o nim,

jednakze praktyka prasowa, przynajmniej od potowy X1X wieku, az tak wyraznie nie r6zni-
cowala obu form.

Z kolei nazwa list, obecna w kolejnych przykiadach, odnosi sie do tytutu cyklu reportazy
(Listy Litwosa z podroézy) przesytanych przez pisarza z wyprawy do Ameryki i drukowanych
w ,,Gazecie Polskiej” od 9 maja 1876 do 23 marca 1878 w dolnej czesci gazety, czyli w odcinku.
Listy z podrozy uznaje si¢ za bezposredni poprzednik reportazu podrdzniczego sensu stricto
(zob. Rejter 2000). Trzeba doda, ze takze w tytutach cyklow felietonowych obecna byla nazwa
list (np. Listy Wojtusia z Zawad Marcelego Mottego), co z kolei nalezy ttumaczy¢ zaadaptowa-
niem gatunkow literackich na potrzeby wypowiedzi publicystycznej (zob. Balowski 2000: 317).
Przystepujac zatem do badania dawnych tekstow prasowych, trzeba by¢ ostroznym i $wiado-
mym ,,pulapek” drzemigcych w okresleniach gatunkowych.
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4. »Slady” gatunkéw informacyjnych — wzmianka

Skrétowos¢, lapidarnos¢ wystowienia, schematycznos¢ i prostota formy - to wyznaczniki
wspolczesnie wyrdznianych najmniejszych gatunkow prasowych, czyli wzmianek (zob. Wojtak
2004: 39-55, 2008: 38—45), okreslanych takze mianem newsa czy flasha, zwlaszcza w odniesie-
niu do mediéw elektronicznych (Wolny-Zmorzynski i in. 2014: 34-36). Wzmianka (w wersji
autonomicznej) jest powiadomieniem o jednym wydarzeniu, ma budowe dwusegmentowg —
tytul i jednoakapitowy (dwu- lub trzyzdaniowy) korpus tekstowy. W niektorych opracowa-
niach (Wojtak 2008: 41) wskazuje sie, ze wzmianka rozwinela sie z sygnalu, czyli jednozda-
niowej informacji. Janina Fras (2005: 82-83) faczy sygnat z dziatalno$cig serwisu agencyjnego®.
Tyle wspdlczesni badacze gatunkow prasowych. Poszerzajac perspektywe ogladu materiatu
prasowego o wydania XVIII-wieczne (na przykltadzie ,,Gazety Warszawskiej” (GW)), mozna
stwierdzi¢, ze najmniejsze jedno-, dwuzdaniowe formy powiadamiania czytelnika o wydarze-
niach minionego czasu stanowily dominante informacyjng dawnej prasy. Krotkie komunikaty,
ulozone seryjnie, sygnowane datg dzienng zapetniaty kolumny prasowe. Oto przykltady z Gw:

Z Warszawy d. 31. Sierpnia.
W tych dniach przybywszy tu z Podola Im¢ Pan Leszczyc Grabianka Starosta Sagdowy Liwski,
w Niedziele przeszta miat honor powita¢ Najjasniejszego Krola Imci Pana Naszego Milosci-

wego (GW 1774, 1nr 70, s. 1).

Z Gdanska d. 26. Sierpnia.

Targi przeszto tygodniowe w tej samej cenie utrzymuja si¢ (GW 1774, nr 70, s. 2).

Z Warszawy d. 13. Maja.
Jej Mos¢ Pani Platerowa Pisarzowa Polna Litewska, z wielka pociecha calej Przeswietnej Familii
i przyjaciot, dnia I. tego miesigca, w Krastawiu szczesliwie syna powita; ktéremu na Chrzcie S.

dane jest imi¢ Stanistaw (Gw 1775, nr 38, s. 1).

Wzmianki szczegdlnie popularne staly sie w prasie XI1X-wiecznej, stanowigc czesci ska-
dowe kroniki informacyjnej — popularnej rubryki informujacej czytelnikéw o biezacych wyda-
rzeniach (Pietrzak 2017a). Oto przyklady takich tekstow:

(@)

Jutro, jako w rocznice $mierci $.p. Franciszka Skrutkowskiego, odbedzie si¢ zalobne Nabo-
zenstwo, u XX. Karmelitéw na Lesznie, o godz: 11 z rana; na ktére, pozostata Zona, zaprasza
Krewnych i Przyjaciét (Kur. War. 1861, nr 2, s. 1).

- Loterya fantowa na korzys¢ szpitala na Pradze, odbedzie si¢ w dniu jutrzejszym, urozmaicg

ja starannie przygotowane fajerwerki (GP 1875, nr 172, s. 2).

8 Por. ,Najkrotszy tekst informacyjny to zapewne wypowiedz typu: X prezydentem Ygreklandii (a nawet X prezydentem),
Z nie zyje, nazywana sygnalem lub z angielska flashem, przekazywana w serwisie agencyjnym natychmiast po podaniu
do publicznej wiadomosci nominacji X-a czy informacji o zgonie Z. Sygnaly dotycza faktéw o wyjatkowym znaczeniu
i w miare powszechnej znajomosci osoby, o ktérej w nich mowa” (Fras 2005: 82-83).
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= Podczas trzeciej maskarady w przyszla niedziele pan Szymanowski odegra na scenie Teatru
Rozmaito$ci monodram w 1-m akcie p.t. ,,Jegomos¢ w czarnym fraku” (Kur. War. 1877, nr 6, . 3).
-m- Jutro o godzinie 9-tej rano, na polach folwarku Rakowiec, odbedzie si¢ proba orki porow-
nawczej ptugdw fabryk zagranicznych z ptugiem konstrukeji p. Oszmianca (GP 1878, nr 234, s. 1).

(2)

— Zwloki dwoch robotnikéw zasypane gruzami oficyny na ulicy Dzikiej, wezoraj dopiero jak
donosi Kur. War., zostaly odkopane (GP 1875, nr 137, s. 2).

= W tych dniach bawil krétko w Warszawie znany podréznik i duchowny angielski Reverend
Long, ktéry zajmuje sie¢ przewaznie poznaniem ziemi i ludéw stowianskich (Kur. War. 1877,
nr 4, S. 3).

- W dniu 7 grudnia r. z. otwartg zostala uroczyscie, wzorowa szkota garncarska w Kotomyi,
zalozona za staraniem hr. Wlodzimierza Dzieduszyckiego, kosztem rzadu i gminy (Kur. War.
1877, nr 9, s. 2).

= Departament telegraféw uznal za stosowne ponownie zaleci¢ stuzbie telegraficznej $ciste
zachowanie w tajemnicy tre$ci depesz (Kur. War. 1877, nr 8, s. 3).

- W Banku Polskim, losowanie listow likwidacyjnych odbylo si¢ dzisiaj (GP 1878, nr 50, s. 2).
- Onegdaj, agenci policyjni réznych cyrkutow ujeli 50 wioczegdw i znanych nicponiow, wté-
czacych sie po miescie (GP 1878, nr 50, s. 2).

— W przeszty piatek znaleziono na ulicach Warszawy troje podrzuconych niemowlat (GP 1879,
nro,s. 2).

Zgromadzone teksty reprezentuja minimalng posta¢ wzmianki, s3 wypowiedziami jedno-
zdaniowymi. Ze wzgledu na sposéb informowania o wydarzeniu - zapowiedz lub powiado-
mienie o jego odbyciu — mozna je wstepnie sklasyfikowac jako zapowiedzi (orzeczenie wyra-
zone w czasie przyszlym: odbedzie si¢, odegra) i powiadomienia (orzeczenie wyrazone w czasie
przeszltym: zostaly odkopane, bawit, odbylo sig itd.). Struktura wypowiedzi podlega procesom
petryfikacji, wynikajacym z tematyczno-rematycznego rozczlonkowania zdania z wysunieta na
pozycje inicjalng nazwa wydarzenia (loteria fantowa, podczas trzeciej maskarady), okresleniami
0s0b czy nazwami obiektow (zwtoki dwoch robotnikéw, w Banku Polskim) lub — co czgste w ukta-
dzie kronikarskim - z wyktadnikami temporalnymi otwierajacymi wypowiedz (Jutro o godzinie
9-tej rano, W dniu 7 grudnia r.z., Onegdaj, W przeszly pigtek). W cze$ci rematycznej nastepuje
uszczegdlowienie informacji. Precyzje wystowienia zapewnia leksyka specjalistyczna dotyczaca
tematyki zapowiedzi lub powiadomienia. Ekonomiczny i precyzyjny styl wystowienia tworza
wykladniki temporalne, lokatywne, stownictwo tematyczne, nazwy wlasne, przy jednoczesnym
braku elementéw interpretujacych fakty. Mamy zatem, uzywajac nomenklatury M. Wojtak, kano-
niczna posta¢ wzmianki z dominantg informacyjna, oczywiscie jeszcze bez tytutu (2008: 41).

Pozostaje jeszcze kwestia nazwania tej formy wypowiedzi, ktéra w potowie X1X wieku miata
juz swojg utrwalong strukture i forme stylistyczno-jezykowa. Proponowatabym, aby pozo-
sta¢ przy nazwie gatunkowej funkcjonujacej w odniesieniu do wspoétczesnych tekstow, czyli
przy wzmiance, dookreslajac ja w razie potrzeby innymi leksemami, na przyktad wzmianka
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zapowiedz, wzmianka powiadomienie. Za nazwa wzmianka przemawiaja po$wiadczenia tego
leksemu i jego derywatéw w stownikach, tym bardziej ze sq to odniesienia do prasy. W sw znaj-
dujemy leksem wzmiankarz w znaczeniu ‘autor wzmianki, reporter podajacy wzmianki do
prasy;, z kolei SJpDor definiuje wzmianke jako ‘krétkie napomkniecie o czym lub o kim, uwaga
w kilku stowach; krotka notatka, informacja, wiadomo$¢ o czym w czasopismie lub ksigzce’

5. Wnioski

Dotychczasowe rozwazania pozwalaja stworzy¢ liste wskazdwek (sugestii), ktore warto wziaé
pod uwage, badajac teksty dawnej prasy z perspektywy genologicznej.

1. Przedmiotem analiz warto uczyni¢ sygnaly gatunkowe i otoczenia tekstowe (np. stato$¢
miejsca publikacji, wyodrebnienie w formie rubryki, uwzglednienie w spisie tresci, obserwa-
cja praktyki prasowej), czyli takie zewnetrzne elementy wypowiedzi, ktére pozwolityby na
hipotetyczne wskazanie gatunku (lub jego zaczatku).

2. Badaniem nalezatoby obja¢ wypowiedzi o charakterze metajezykowym i metateksto-
wym w celu odtworzenia §wiadomosci dziennikarskiej czy gatunkowej oraz ustalenia nazwy
gatunkowe;j.

3. Nalezy przeprowadzi¢ analiz¢ materialu prasowego dazaca do ustalenia wyznacznikow
wybranego gatunku prasowego.

4. Powinno si¢ podjac probe wskazania powigzan badanego typu tekstow z innymi formami
wypowiedzi funkcjonujacymi w danym czasie (takze w obrebie wybranego tytutu prasowego).

Przedstawione propozycje badawcze maja charakter otwarty. Dotykaja problematyki zwia-
zanej z badaniem zycia gatunkow i na pewno jej nie wyczerpuja. Potrzebne sg jeszcze szcze-
gotowe analizy materiatowe, podczas ktérych - jak mniemam - wylonig sie kolejne problemy.
W przeciwienstwie do badacza synchronisty diachronista nie moze si¢ odwota¢ do dawnej
kompetencji jezykowej, czy szerzej: komunikacyjnej. Dlatego pozostaje mozolne i dtugotrwate
zbieranie materiatu i, obarczona ryzykiem bledu, proba budowy zaplecza teoretycznego dla
badania dawnej prasy.

Zrédta

GP - ,Gazeta Polska” (online: crispa.uw.edu.pl)

GW - ,Gazeta Warszawska” (online: crispa.uw.edu.pl)

Kur. War. - ,,Kurier Warszawski” (online: crispa.uw.edu.pl)

LzA: H. Sienkiewicz, Listy z podrézy do Ameryki, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1986.

Mieszaniny: H. Sienkiewicz, Mieszaniny literacko-artystyczne, [w:] idem: Dziela, t. 50, pod red. J. Krzyzanowskiego, Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1950.

Prospekt do nowego pisma periodycznego pod tytutem ,,Kurier Warszawski”, 1820 (online: https://crispa.uw.edu.pl/object/
files/394212/display/Default, dostep: 20 marca 2020).

Szkice 1: H. Sienkiewicz, Szkice literackie I, [w:] idem: Dziela, t. 45, pod red. J. Krzyzanowskiego, Pafistwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1951.

Szkice 2: H. Sienkiewicz, Szkice literackie I1, [w:] idem: Dziela, t. 46, pod red. ]. Krzyzanowskiego, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1951.
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Summary

Finding traces of old forms of press genres. Comments of a language historian
Keywords: 19" century press, press genres, mention, methodology of research.

This paper deals with issues described as the life of genres. The aim was to present the early beginnings of
modern genres, mainly informative ones, in the old press. Therefore it was essential to include modern per-
spective in the research of historical material. The problems with isolating old forms/genres of the state-
ments and naming them was emphasized in the paper. Research postulates and conclusions were presented
and supported by the analyses of the press statements of the 18" and 19" centuries.
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Wyrazy mi(e)zyniec, mizynek ‘maly palec’,
‘najmtodsze dziecko, ciele, prosie, kurcze’

odczytane na nowo'

Stowa kluczowe: leksyka gwarowa, geografia lingwistyczna, kontakty jezykowe, pogranicze polsko-

-wschodniostowianskie.
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O wyrazach mi(e)zyniec, mizynek w ,,Jezyku Polskim” pisano wielokrotnie. W roku 1914 Tadeusz
Lehr uznal mizelny, mizynek ‘maty palec’ za pozyczki ukrainskie (Lehr 1914), Kazimierz Nitsch
w roku 1927 w dziale Zbieranie stownictwa ludowego tego czasopisma zamiescit studium wyra-
zowe o nazwie mizynek (Nitsch 1927), w ktérym opowiadal si¢ za rodzimos$cia pewnych form
zwigzanych z tym rdzeniem. Rok pdzniej Mosze Altbauer opublikowal tekst bedacy uzupet-
nieniem wnioskéw K. Nitscha (Altbauer 1928). Nitsch wprowadzil pdzniej jeszcze drobne
uzupelnienie (Nitsch 1945).

Po kilkudziesieciu latach, kiedy dysponujemy bogatymi materiatami Zrédtowymi, stowniko-
wymi i opracowaniami monograficznymi, warto si¢ przyjrze¢ ponownie tej rodzinie wyrazowe;.

Zacznijmy od przedstawienia geografii omawianych nazw w dialektach polskich.

SGPKarl (I11: 169-170) podaje w znaczeniu ‘maly palec’ mizyny paluszek z Litwy, mizelny
palec spod Drohobycza (Parylak [1877] 1999: 355), miedziany palec spod Augustowa (Osipowicz
2009: 83), mieziany a. miziniec z Tykocinskiego (Gloger 1893: 842), nizny palec a. niziniec spod
Miedzyrzeca Podlaskiego (Pleszczynski 1892: 38), poza tym mizynek jako ‘najmniejszy palec’
i ‘ostatnie jajko od kury, ‘ostatnie dziecko u matki’ z Podola (Kremer [1870] 1999: 296) oraz
spod Chelma mizynie, mizynietko, tj. mizinie, mizynigtko w znaczeniu ‘najmiodsze dziecko,
ciele, prosig¢, gdzie fonetyka przytoczonych form, jak stwierdzit Nitsch, wskazuje na dialekt
ruski, a nie polski.

Nitsch (1955: 130-132) przytacza kilka przykltadéw z miejscowosci czysto polskich, cho¢
lezacych blisko granicy ukrainskiej: miezny (palec) z Biecza (pow. gorlicki), miezny z Bud
(pow. fancucki), miziny z Jasionki (pow. kro$nienski) oraz mieziniec od pochodzacego spod

* dorota.rembiszewska@ispan.waw.pl; ORCID: 0000-0003-0339-0879
** janusz.siatkowski@wp.pl; ORCID: 0000-0003-4362-9426
1 Wspotautorstwo obejmuje wszystkie etapy pracy nad artykutem, a wklad kazdego z autoréw w jego powstanie jest rowny.
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Tarnowa Jana Rozwadowskiego. Mieczystaw Szymczak (1970: 328) podaje w znaczeniu ‘ostat-
nie dziecko’ miZiniec ze wsi Osowa pod Wlodawa, a z Wiszniowa pod Hrubieszowem rzizynek
definiowany jako ‘kazda mloda istota, najmniejsze prosig, kurcz¢’

Dalsze liczne przyktady z pogranicza wschodniego znajdujemy w kartotece SGP PAN #iZany
palec z Bilwinowa pod Suwatkami, miziany, #iziany palec z Dobrzyniewa koto Biategostoku,
mizionek ‘maly palec z Tykocinskiego, miZinek ‘ostatnie dziecko’ z Bud pod Bielskiem Podlaskim,
miziny, mizny palec z Turowa w powiecie radzynskim (w piosence ,Wziol jo wrdébel w taniec,
w taniec, nadeptal jo w mizny palec”).

Twarde polaczenie -zy- zapisano w kilku miejscowoséciach: w Mitkowicach (-Mackach,

-Paszkach, -Jankach) pod Siemiatyczami mizynek ‘najmniejsze, najstabsze dziecko, w Klukach
kolo Minska Mazowieckiego mizynek (,,mizinek to ci to prose, a to ¢elak, to jak maue to #izinek
a nizacek”), w Stawatyczach pod Wlodawa mizyriec ‘najmtodszy syn’ i menzyriec ‘najmniejszy
palec u reki’ Poza tym na potudniu Polski poswiadczone zostaly ,,zegna sie mieznem palcem”
w Lipnicy Gornej kolo Jasta i miezny palec koto Gorlic. Moze nalezy tu tez mizlawy ‘o bydle-
ciu; zly, agresywny’ na Orawie (Ka$ 2011 I: 589).

Kilka dalszych przykladéw z pétnocno-wschodniego kranica Polski z miekkim polaczeniem
-zi- przynosi sfownik podlaski (RéznStow 180): miZany palec z Suwalszczyzny (Zdancewicz),
mizieniec spod Supraéla (Zaleski) i miZiriec z Niemirowa nad Bugiem (Janiak), nalezy tez
dodac¢ z kartoteki z wlasnych badan Doroty Rembiszewskiej #iz’iny z Mielnika nad Bugiem
i iizunek z okolic Zambrowa na pograniczu Podlasia i Mazowsza.

Omawiane wyrazy notowano tez w polskich dialektach kresowych. Nalezy zwrdci¢ uwagg,
ze w zapisach czesto wystepuje polskie migkkie polaczenie -zi-. W kartotece SGP PAN mamy
spod Komarna w poblizu Lwowa miZilny palec ze wsi Chlopy oraz miZelny palec ze wsi Buczaly.
Na zachodniej Ukrainie w pogranicznych Mosciskach zapisano obocznie miziniec i mizyniec
‘najmniejszy palec’: ,na miziricu mam pirs¢onek’, ,,Tyn pierscionek t6 tylku na mizyniec pasuji”
(Kostecka-Sadowa 2008: 182; 2015: 92). U przesiedlencow spod Lwowa jako ‘najmiodsze dziecko’
zanotowano ze wsi Biale miZenek, a jako ‘najmniejszy palec’ — z Wolostkowa i Kottowa miZelny
(palec), z miejscowosci Biale miZelne, z Rézanki mizynek, a z Ilnika i Wolczuchéw znieksztal-
cone mizerny (palec) (Lwow 2015: nr 1789, 1879), u przesiedlencéw spod Tarnopola w zna-
czeniu ‘najmlodsze dziecko’ mizynek z Hanaczowa, Kozlowa i Sorocka, a jako ‘najmniejszy
palec’ mizynek z Hanaczowa i Kozlowa, mizelny z Boryczowki i miZelny z Sorocka (Tarnopol
2007: nr 1789, 1879). Poza tym Iwona Cechosz-Felczyk (2004: 115) w Oleszkowcach na Podolu
zapisata mizynek ‘ten, kto narodzil si¢ ostatni, a u gérali polskich na Bukowinie odnotowano
znieksztatcone mizerny ‘maly palec u reki’ (Gren, Krasowska 2008: 139).

W pismie omawiane wyrazy pojawiaja si¢ u nas pdzno i sg zupelnie rzadkie. SPXVI (XIV: 131)
ma miezny palec z zapiskéw sadowych warszawskich z lat 1504 i 1518. W kartotece SXVII-
XVIII znajdujemy tylko z traktatu (1610) Jana Ursinusa Leopolity mieziny pdlec oraz z roz-
prawy o cudach w klasztorze pieczerskim w Kijowie (1638) Anastazego Kalnofojskiego pdlcd
miezinnego. Poza tym Nitsch (1955: 132 [1945: 31]) przytoczyt z listu Sobieskiego do Marysienki,
pisanego z obozu pod Podhajcami (1667) ,,paraliz mu u lewej reki mierzenny palec naruszyt”
‘maty palec’ (podajacy to wydawca okresla go natomiast jako ‘palec $srodkowy’), L (I1L: 130)
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z Nowych Aten (1745) Chmielowskiego ,,Ostatni, mizynny palec”, a SW (11: 1002) od pochodza-
cego z Ukrainy Aleksandra Grozy (1807 Zakrenicze - 1875 Chalaimgrodek) ,,Nasz szlachcic
mizynka widédl do szkoty”

swil (I: 670) podaje bez komentarza przymiotnik mizinny ‘nalezacy do malego palca, z malego
palca; a SW (1I: 1003), okreslajac poszczegdlne wyrazy jako gwarowe lub przestarzale, przyta-
cza calg rodzing wyrazowa: miziniec, mizynek ‘maly palec, ‘najmlodsze dziecko;, ‘pieszczoszek,
‘najmlodsze ulubione cielg, prosie, kurcz¢’ oraz przymiotniki mizynny, miezynny, mizyny, miziny,
mizinny, mizny, mizelny, mieziany, miedziany. Zamieszcza takze ekwiwalenty z jezyka czeskiego,
ukrainskiego i litewskiego, ale o ewentualnej pozyczce nie wspomina. Franciszek Giedroy¢
(1931-1933 I: 452 i 548) w swoim sfowniku lekarskim odnotowuje jako gwarowe mizelny palec,
miziniec, mizinny (miezynny, mizny) palec, mizinek, mizynek ‘maly palec reki’ i niziniec ‘paluszek.

Nalezy doda¢, ze na mapie ‘malego palca’ w OLA (IX, m. 39: 112-113) nazwy *mézinoco,
*mézinvko, *mézine, *mézinons (palvcv) i podobne wystepuja powszechnie tylko w dialek-
tach wschodniostowianskich. Bezposrednio do nich nawigzuja tez zapisy z cechami zaréwno
biatoruskimi, jak i z ukrainskimi w gwarach ruskich na terenie Bialostocczyzny: w kartotece
AGWB (I: 65) zanotowano formy: miZifiec, mizline¢, mazlenyé, mlezany (mizliny, mizlinny) palec,
poza tym po$wiadczono u staroobrzedowcéw w Polsce mizlin’ic, m'izlenic, m'iztin'vc, mezlen’sc
(SGstar: 164). Natomiast w OLA z gwar polskich zapisano tylko sporadycznie na pograniczu
wschodnim w Stomiance (287) koto Moniek m'ezan:y palec, w Horoszkach Matych (306) koto
Losic niZinny palec i w Wiszniowie (324) kolo Hrubieszowa m’izelny, m’izerny oraz w zachod-
niej Polsce, w punktach zamieszkiwanych przez przesiedlenicéw ze Wschodu w Zagancu (257)
koto Zagania i w Wojborzu (276) kolo Nowej Rudy, m'izelny palec.

Nazwy te w jezykach wschodniostowianskich znane sg od dawna powszechnie. W jezyku
ukrainskim juz w XVII wieku wystepuje musunoxka ‘najmlodsza cérka’ (SUMXVI-XVII, XVII:
153; z odsylaczami do mBsunuii, mb3vins). Borys Hrincenko (II: 416, 422) przytacza cala rodzine
wyrazowa: mustiHeyp ‘maly palec, ‘najmlodsze dziecko, tez musiinnux, musunox ‘ts, musunxa
‘najmtodsza cérka, musinnuii ‘najmniejszy, ‘najmtodszy’ oraz kilka dalszych derywatow, a forme
z -e- (mesuneyp) podaje tylko jako odsylacz. Wspolczesnie znane sa mistineyp ‘maly palec,
‘najmlodsze dziecko w rodzinie] misiinka ‘najmlodsza corka, mistinnuti ndneywp i mistinox
‘maly palec’ (SUM 1V: 731). W literackim jezyku bialoruskim wystepuja méseneu, zdrobnienie
Mmé3eHubix i méservt ndney, ‘maly palec’ (TSBM III: 134), gwary za$ wykazujg wielka réznorodnos¢
fonetyczng postaci, podane sg tez miedzy innymi: MA3iHsY, MEO3eHbL, ME3iHDL, Mi3iHbL, ME3AHYL,
znany z dialektéw polskich méossnot itp., przewazaja formy z -e- w rdzeniu (ESBM VII: 5, 8;
SPZB III: 101). W jezyku rosyjskim z pierwotnej formy z *méz- w rdzeniu w wyniku asymila-
cji samoglosek wezednie ustalily si¢ formy: musuney, ‘mtodszy syn, ‘maly palec; zdrobnienie
Mu3tH4bik oraz przymiotnik musinnoui (SRIXI-XVII IX: 149-150; Dal II: 325; SSRL] VI: 970),
cho¢ w gwarach znane sg tez postaci z -e- (SRNG XVIII: 93).

W zwigzku z takim zréznicowaniem fonetycznym omawianych form w jezykach wschodnio-
stowianskich polskie formy z -e- w rdzeniu nalezaloby przypisywa¢ ewentualnemu wplywowi
jezyka biatoruskiego, formy z -i- natomiast wptywowi ukrainskiemu, a takze — w zwigzku
z wezesnym ustaleniem sie wtdrnych form z -i- w jezyku rosyjskim - rosyjskiemu.
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Geografia i historia polskich wyrazow mi(e)zyniec, mizynek i zwiazanych z nimi przymiot-
nikow jest charakterystyczna dla pozyczek wschodniostowianskich. Nie dziwi wigc, ze przyjmo-
wano tu zapozyczenie. Lehr (1914: 49) wsrod ,wyrazéw matoruskich zywcem wprowadzonych
do jezyka polskiego” wymienia mizelny, mizynek ‘piaty palec. Aleksander Briickner (1957: 339)
pisze ,,mizinny ‘maly palec’ gwarowe z ukrainskiego” Podobnie polski wyraz mizynek uwaza
za przejety z ukrainskiego (ESUM III: 473). Ostatnio zapozyczenie wschodniostowianskie
przyjmuje tu Anna Kostecka-Sadowa (2015: 92). Jozef Kos§¢ (2000: 460) zalicza przymiotnik
miziny ‘maly’ do wyrazdw, o ktorych trudno rozstrzygnaé, czy stanowia leksykalny wptyw
wschodniostowianski, czy polski archaizm zachowany pod wplywem wschodniostowianskim.

Nitsch (1955: 130-132) natomiast, jak juz wspomnieli$émy, formy z fonetycznie polskimi
kontynuantami mie- i -zi- uwazat za rdzennie polskie.

Do rozstrzygnigcia tego problemu trzeba przedstawi¢ nasze wyrazy na szerszym tle sto-
wianskim, a nie tylko w zestawieniu z jezykami wschodniostowianskimi. Okazuje si¢, ze nalezy
je uznac za prastowianskie i niemal ogolnostowianskie, wystarczy si¢ zapoznac z przykladami
podawanymi w stownikach etymologicznych jezyka starostowianiskiego (ESJS VIIIL: 471) oraz
jezykow stowianskich (ESSJ XVIII: 227, 230-231).

Juz w jezyku starostowianskim poswiadczony byt mkaunbus ‘najmtodszy syn’ (ESJS 11: 258).
Musiala by¢ wtedy dobrze znana tez jego podstawa przymiotnikowa mksunn, skoro zostata
przejeta do jezyka rumunskiego jako mezin ‘najmlodszy, najmlodsze dziecko’ (Tiktin 11: 973).

Na podstawie po$wiadczonej w jezykach stowianskich (poza czeskim) semantyki konty-
nuantoéw pst. *mézinsco mozna przyjaé, ze pierwotnie wyraz ten oznaczat ‘palec obok matego
palca, ‘palec $srodkowy’. Szeroko udokumentowane sg tez znaczenia ‘ostatnie, najmlodsze
dziecko, a takze ‘mloda istota, mtode ciele, prosie, kurcz¢’ itp. Szczegolnie istotne s tu mate-
riaty historyczne dotyczace tych nazw, poniewaz w niektdrych jezykach zanikly pewne zna-
czenia lub nawet same wyrazy, mimo bogatego poswiadczenia historycznego. Pokazmy to na
materiatach dotyczacych przykladowo tylko jezyka stowenskiego i czeskiego.

W jezyku stowenskim wystepowaly od XvI wieku formy mezinec, mezinek ‘maly palec,
najmiodsze dziecko, mezinka, mezinica ‘najmtodsza corka’ (Pleter$nik I: 579, Bezlaj 1I: 182,
Snoj: 424), wspolczesnie znany jest mezinec ‘maly palec u reki lub nogi’ (SSKJ I1: 767).

W jezyku czeskim od X1v wieku po$wiadczone sg mézenec, méznec ‘palec srodkowy’
lub ‘palec koto matego palca, mézeny (prst) ‘palec obok malego palca, z Xv wieku — médénec
‘palec srodkowy’ (Gebauer 11: 330, 347), Jungmann (11: 413, 432) ma mezenec, miezenec, mezinec
i mezeny, miezeny (prst) ‘palec kolo malego palca’ oraz - jako przestarzaly — médénec, podob-
nie Kott (I: 993, 1011-1012) podaje mézenec, przest. miezenec, mézinec, mézeny, miezeny (prst)
oraz — jako przestarzaly — médénec ‘ts; uwazajac podang forme mézinec za lepsza niz mezinec,
pdzniej pojawia sie juz tylko mezenec ‘palec kolo malego palca’ jako przestarzaly i gwarowy
(PS 11: 805; SSJC I: 1219).

Ogolnostowianski zasieg wyrazu *mézinvco pozwala przypuszczaé, ze mogt od dawna
wystepowad w jezyku polskim. Potwierdzaja to zreszta pewne polskie formy gwarowe oraz
pierwsze zapisy polskie tych wyrazéw. Juz Nitsch (1955: 130-132) zwrocil uwage, ze w poludnio-
wej Malopolsce na terenach bezposrednio sasiadujacych z ukrainskim obszarem jezykowym
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wystepuja formy z -e- w rdzeniu, ktére nie mogly by¢ przejete z sasiadujacych gwar ukrainskich
majacych -i- z €. Zapisow tych jest zreszta sporo: miezny (palec) spod Gorlic, Jasta i Laiicuta
oraz jako ‘maly palec’ mieziniec spod Tarnowa i menzyriec spod Wiodawy.

W gwarach polskich na pdinocy, na terenach sasiadujacych z gwarami biatoruskimi, takie
formy z -e- nic nie $wiadczg o ich pochodzeniu, mogg by¢ zaréwno archaizmami, jak i pozycz-
kami z jezyka biatoruskiego, gdzie wtasnie dominujg tego typu postaci.

Na rodzimo$¢ form z -e- w jezyku polskim wyraznie wskazuja ich najwcze$niejsze zapisy:
miezny palec z zapiskow warszawskich z poczatku XvI wieku oraz u autordw zwigzanych
z Ukraing — mieZiny pdlec (z 1610 r.) u Jana Ursinusa urodzonego we Lwowie, a potem zwia-
zanego z Zamosciem, pdlcd mieZinnego (1638 r.) u Jana Kalnofojskiego, Rusina, zakonnika
monastyru w powiecie pinskim oraz monastyru pieczerskiego w Kijowie, mierzenny [miezenny
lub miezienny] palec u Jana Sobieskiego urodzonego w Olesku na Ukrainie (SXVII-XVIIII (1):
LXXXIII, C—CI, CIII).

Z przedstawionych materiatéw wynika, ze sytuacja jest dosy¢ skomplikowana i ze poszcze-
gblne formy utworzone od rdzenia *méz- trzeba zapewne oceniaé roznie. Niektore, jak na przy-
ktad miezny, mieziny, miezinny, miezienny, mieziniec, nalezy uznac za relikty dawnej wspdl-
noty stowianskiej i nie sposob tu méwic o pozyczce leksykalnej. Jesli jednak weZmiemy pod
uwage formy, w ktorych dominujg postaci z ukrainskim -i-, to wchodzi w gre wplyw fonetyczny.

Za ewentualna ukrainskg pozyczke wyrazowa mozna by uznaé derywat *mézinwsks, ktory
nie ma w jezyku polskim zadnego po$wiadczenia postaci z mie- i zawiera twarde polaczenie -zy-.
Forma mizynek jest jednak najpewniej wtorna, a wezesniej w jezyku polskim wystepowata postac
mizinek z miekkim potaczeniem -z’i-. Przypuszczenie, Ze wyraz ten na potnocno-wschodnim
kranicu Polski zostal przejety z bialoruszczyzny (por. masinsay, mésinol, mizinwt) i zawedrowat
stamtad na potudnie Polski, lezy zupetnie - jak twierdzit juz Nitsch (1955: 130-132) - poza
granicami normalnych polskich drég wplywéw kulturalnych.

We wezesnych zapisach polskich i w stownikach brak wprawdzie formy mizinek, pojawia
sie ona dopiero u Giedroycia, ale za jej dawniejszym istnieniem w jezyku polskim przekonuja-
cego argumentu dostarcza Altbauer (1928: 49-50), wykazujac, Ze wyraz ten w znaczeniu ‘ostat-
nie dziecko u matki, najmtodsze dziecie, pieszczoszek’ wystepujacy w jezyku Zydéw polskich
(w Warszawie, Lodzi, Bielsku, Tarnowie, Brzozowie, Lanicucie, Zwierzyncu na Lubelszczyznie)
w postaci lmyZynsk, my'Zynsk miat najprawdopodobniej za podstawe polski wyraz mizinek,
inaczej bowiem nie mozna wytlumaczy¢ w tej pozyczce zydowskiej zmiekczonej spotgtoski 2.
Za takim thumaczeniem dodatkowo przemawia fakt, ze u Zydéw z Kreséw Wschodnich wyste-
powata posta¢ inna, nawigzujaca do jezyka ukrainskiego, mianowicie myzynsk.

Charakter wptywu obcego jest tutaj szczegolny, wymagajacy przedstawienia historii i geo-
grafii tych wyrazoéw w jezyku polskim na szerokim tle ogélnostowianskim. Z przedstawionego
przegladu wynika, ze wyrazy mi(e)zyniec, mizynek i pochodne nie zostaly ,,przejete zywcem
z jezyka ukrainskiego”, lecz sq rodzime (cho¢ moze tylko na potudniu Polski) i jedynie ulegty
pdzniej w roznym stopniu rutenizacji fonetycznej.
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Summary

Words mi(e)zyniec, mizynek ‘little finger’, ‘youngest child, calf, piglet, chicken’ reread
Keywords: local dialect lexis, linguistic geography, language contact, Polish-Eastern Slavic Borderland.

The text discusses the words mi(e)zyniec, mizynek little finger, ‘youngest child, calf, piglet, chicken. A few
decades ago, K. Nitsch dedicated a separate study to this subject, published in the Jezyk Polski journal. Our
text, contingent on the methodologies of linguistic geography, presents the history and geography of these
words in Polish within the broader Slavic context. It follows from the findings that the individual forms from
the *méz- stem are to be differently viewed. Some forms may certainly be seen as relics of the early Slavic
unity and cannot be treated as lexical borrowings. Besides, some forms, especially the *mézinvks deriva-
tive which has no equivalent of the mie- form in the Polish language, can be seen as a Ukrainian loan word.
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Jeszcze o normie jezykowej. Problemy polskiej normy
jezykowej i kodyfikacji, red. Dorota Zdunkiewicz-Jedynak,
Jarostaw Liberek

WYDZIAL POLONISTYKI UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO, WARSZAWA 2019, S. 262

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.101.2.10

W 2019 roku ukazala si¢ ksiazka Problemy polskiej normy jezykowej i kodyfikacji, odnoszaca
sie do problematyki normatywnej w jej réznorodnych aspektach. Wydawatoby sie, ze do bar-
dzo bogatej literatury i dyskusji ze starym podziatem na zwolennikéw i przeciwnikéw nor-
matywizmu trudno co$ nowego dodaé. Ten jednak tom powstawal z mysla o planowanym
nowoczesnym (jak okreslili to autorzy jednego z artykutéw) stowniku poprawnej polszczyzny
iz tego punktu widzenia prowadzone s3 rozwazania, dotycza wiec normy takze w jej praktycz-
nym wymiarze. Na calo$¢ sktada si¢ dziesi¢¢ artykulow oraz przedruki pigciu wezedniejszych
tekstow, umieszczone w czesci 11 zatytutowanej Inspiracje. Czes¢ ta (bedaca dodatkiem, zfo-
zona z artykulow Jerzego Pelca, Mirostawa Banko, Wlodzimierza Gruszczynskiego, Andrzeja
Markowskiego i Ewy Kotodziejek), uznana przez redaktoréw, na co wskazuje juz sam jej tytul,
za istotng dla prezentowanych w monografii przemyslen, nie stanowi z oczywistych wzgledow
przedmiotu mojego bezposredniego zainteresowania.

Prezentowany zbidr tekstow jest réznorodny i trudno, zeby bylo inaczej, skoro na temat
normatywnosci i stownika wypowiadaja si¢ rdzni autorzy, a kazdy odnosi si¢ nie tylko do odreb-
nego aspektu problemu normy, ale tez ma swoje jej widzenie. W monografii da si¢ wyrdznic¢
artykuty o charakterze typowo metaleksykograficznym, tzn. proponujace referujaco-krytyczne
spojrzenie na dotychczasowe stowniki poprawnosciowe i rézne elementy prezentowanego
w nich opisu (artykul Anny Piotrowicz i Malgorzaty Witaszek-Samborskiej oraz artykut Jolanty
Ignatowicz-Skowronskiej), teksty dotyczace przede wszystkim rozumienia i praktycznych
aspektéw normy na réznych jej poziomach: stowotwérczym (Iwony Burkackiej), fleksyjnym
(Magdaleny Derwojedowej), sktadniowym (Malgorzaty Gebki-Wolak), onimicznym (Mariusza
Rutkowskiego i Wojciecha Wloskowicza), a wreszcie ogdlniejsze rozwazania na temat normy
ijej uwarunkowan (Jarostawa Liberka i Doroty Zdunkiewicz-Jedynak, Katarzyny Klosinskiej,
w istocie takze tekst Mirostawa Banko). Nieco odrebnie sytuuje sie artykut redaktoréw opisu-
jacy zalozenia i strukture planowanego stownika poprawnej polszczyzny.

* i.kosek@uwm.edu.pl; ORCID: 0000-0002-3804-109X
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Omawiana monografia jest interesujaca z dwu wzgledéw, jako refleksja nad norma (nad
normg, podkreslmy, nie nad bledem), a zarazem nad potrzebg nowego stownika poprawnos-
ciowego. Wobec pierwszego aspektu prowokuje do pytan ogélniejszej natury, poczawszy od
tego, czym jest norma, do czego odnosi¢ to pojecie. Dyskusja na ten temat toczy sie, z rzna
intensywnoscia, oczywiscie ,,od zawsze” i omawiang monografie mozna by traktowac jako
kolejny glos w tej sprawie i skwitowa¢ konstatacjg, ze potwierdza ona odrebnoé¢ lub rézno-
rodno$¢ perspektyw i zjawisk okreslanych mianem normy (odrebno$¢ dokumentowana w tym
wypadku chocby przez rozwazania na temat normy fleksyjnej czy skladniowej z jednej strony
oraz normy onimicznej z istotnymi dla niej zewnetrznymi, oficjalnymi regulacjami - z dru-
giej). Po pierwsze jednak, cho¢ w opisywanym zbiorze odnajdujemy, jak w wielu innych,
oczywiste nawigzania do réznych dotychczasowych prac, zwlaszcza Haliny Kurkowskiej (jej
definicja normy przytaczana jest w niemal kazdym artykule) i Andrzeja Markowskiego, ale
tez Danuty Buttler, Haliny Satkiewicz, Witolda Doroszewskiego, to réwnoczes$nie, patrzac
z bardziej ogdlnej perspektywy, mozna go traktowac jako (kolejne) swiadectwo odchodzenia
od normy preskryptywnej na rzecz deskryptywnej. Po drugie, w monografii wyraznie docho-
dzi do glosu bardziej ,,radykalne” rozumienie normy, gtéwnie za sprawg artykutu Jarostawa
Liberka i Doroty Zdunkiewicz-Jedynak. Autorzy, sytuujac norme na wewnetrznej ptasz-
czyznie jezyka, uznajq ja za fundowang tylko i wylacznie na uzusie (s. 61). Uzasadnienia dla
takiego rozumienia szukaja w koncepcji Ferdynanda de Saussure’a, w eksponowaniu przez
niego spotecznego charakteru fenomenu jezykowego i sankcji zbiorowosci dla zmian (tym,
co w opracowaniach z zakresu kultury jezyka zwykle nazywa si¢ norma, de Saussure si¢ nie
zajmowal). Norma w omawianej propozycji to cze$¢ zwyczaju — jego elementy najczesciej
uzywane i najbardziej rozpowszechnione, a wiec typowe, mierzalne za pomocg dostepnych,
coraz doskonalszych narzedzi informatycznych i z wykorzystaniem (s)tworzonych korpuséw
tekstow. Charakterystyczne dla tej koncepcji jest ,,myslenie materiatowe”, oparcie wnioskow
na frekwencji, twardej statystyce, badaniu duzych zbioréw tekstow, po to, by 6w obiektywny
fakt spoteczny, jakim w ujeciu autoréw omawianego artykutu jest norma, udokumentowaé
i tym samym maksymalnie zobiektywizowa¢. Proponowana definicja normy (s. 87) zawiera
zatem w odniesieniu do tworzacych ja jednostek okreslenia najczesciej uzywane i najbardziej
rozpowszechnione, brak w niej natomiast opisu poprzez: wzorcowe, poprawne, przynajmniej
dopuszczalne. Takie spojrzenie w zestawieniu z niektérymi elementami tradycji moze ucho-
dzi¢ (jak powiedziano) wrecz za radykalne, ale nie jest zaskakujace. Propozycja rozwija (idac
dalej) stanowisko tych jezykoznawcow, ktérzy sa zwolennikami normy opisowej, a wiec raczej
pokazywania zmian i wyjasniania ich przyczyn niz ujmowania czegokolwiek w kategoriach
powinnos$ciowych (dodajmy, ze w calym zbiorze obserwujemy wprost lub posrednio wyra-
zona aprobate dla ,,nienakazowosci’, czego dobrym przyktadem sg rozwazania M. Banko
i M. Gebki-Wolak). Taki sposéb podejscia do zmian w jezyku wydaje sie, zwlaszcza w zmie-
nionej sytuacji kulturowej (do ktorej, gtéwnie w aspekcie zaniku kryterium autorytetu kultu-
ralnego, mamy odniesienia w réznych czg¢$ciach monografii i ktora szerzej opisuje w swoim
tek$cie K. Klosinska), nie tylko uzasadniony i bedacy konsekwencjg okreslonego widzenia
normy, ale tez zdroworozsagdkowy i naukowy wlasnie (zwlaszcza ze rozwoj jezykoznawstwa
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korpusowego stwarza coraz lepsze mozliwosci opisu uzusu). Naraza oczywiscie na niezadowo-
lenie i zarzuty ze strony tych, ktérzy norme ,,uzualng” i opisowq odbierajg jako ugodowos¢ ling-
wistow i kierowanie sie tylko ,,glosem ludu”, a zapewne takze ze strony tych, ktérzy domagaja
sie odpowiedzi tak-nie, prostej wizji $wiata i jezykoznawcow wydajacych ostateczny werdykt
(o tej ostatniej sytuacji pisza M. Banko i M. Gebka-Wolak). Dawatoby natomiast takie podej-
$cie szanse na uchwycenie i przynajmniej poéredni opis tendencji badz kierunkéw zmian jezy-
kowych. Dodajmy, Ze zmiany te lub ich elementy, jak uczy cho¢by doswiadczenie, nie musza
zmierza¢ (a wrecz nie zmierzajg) w tym kierunku, ktory proponuja lingwisci: proby regulaciji
okazujg si¢ nieskuteczne, poniewaz uzytkownicy nie ,,podporzadkowuja si¢” zdaniu jezyko-
znawcow, czego przykltadem moze by¢ leksem dedykowany (propozycje jego sktadniowego
opisu w stowniku przynosi artykul M. Gebki-Wolak) czy uzywanie formy nieakcentowane;j
zaimka ja w pozycjach akcentowanych: mi si¢ to podoba, mi si¢ wydaje... (omawiane przez
M. Banko). Jest tez chyba tak, ze do form i konstrukeji czesto uzywanych wszyscy z czasem
sie przyzwyczajaja i sa mniej sktonni do krytycznych jednoznacznych ocen, jakos je relatywi-
zuja. W ostatecznym rozrachunku (nieuswiadomiona) akceptacja ogotu jest rozstrzygajaca
(wracamy do de Saussurea).

O ile sama konieczno$¢ odniesienia normy do uzusu (jej odtwarzania, nie tworzenia)
jest w proponowanej koncepcji uzasadniona dosy¢ precyzyjnie, o tyle nie do konca jasne
czy konsekwentne jest rozumienie/ustalanie funkcjonalnosci - w zamierzeniu autor6w nad-
rzednej kategorii opisu i oceny zjawisk jezykowych. W zakonczeniu omawianego artykutu
J. Liberka i D. Zdunkiewicz-Jedynak (s. 88) pojawia si¢ stwierdzenie, ze badacz powinien
uznawac (ale, jak zaznaczajg autorzy, ,ze stosownymi ograniczeniami”) jednostki typowe
w podanym wyzej rozumieniu - a wigc te o wysokiej frekwencji i wysokim stopniu rozpo-
wszechnienia - za funkcjonalne; wczesniej (s. 82) mamy uwage, ze do ustalania, czy zak-
tualizowane jednostki sg funkcjonalne, stuzytyby poszczegélne kryteria oceny (np. uprosz-
czenie odmiany, wypelnianie luki semantycznej). Bylaby to wiec ,,ingerencja” jezykoznawcy
i funkcjonalnos¢ z pewnymi (jakimi$) ograniczeniami czy tez funkcjonalno$¢ rozpatrywana
nie tylko na podstawie typowosci?

Autorzy sporo uwagi po$wiecaja tez kwestii narzedzia stuzacego do ,,odkrywania” zwy-
czaju spolecznego. (Tu trzeba po raz kolejny wyrazi¢ zal, Ze nie jest rozwijany NKJP). Poniewaz
jednak program, o ktérym mowa w omawianym artykule, nie jest, przynajmniej na razie,
powszechnie dostepny, trudno si¢ na jego temat wypowiada¢. Niewatpliwie narzedzia infor-
matyczne stanowia (miedzy innymi) dla jezykoznawstwa normatywnego ogromne ulatwienie
w pozyskiwaniu danych, a z opisem zalet korpuséw mozna si¢ jedynie zgodzié; w obecnych
czasach trudno sobie wrecz bez nich wyobrazi¢ badanie uzusu, a oparcie normy na uzusie jest
konieczne i wydaje si¢ nieuniknione.

Kwestia druga, praktyczna, to stanowigcy o§ monografii nowy stownik poprawnej pol-
szczyzny, co prowokuje do pytania podstawowego, czy stownik taki jest w ogole potrzebny.
Piszaca te stowa zalicza si¢, podobnie jak autorzy monografii, do tych, ktérzy daja na posta-
wione pytanie odpowiedZ pozytywna, ale z nieco innych powodéw niz te wskazywane przez
J. Liberka i D. Zdunkiewicz-Jedynak. Nie chodzi zatem przede wszystkim o nowe stownictwo,
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bo to (takze z uwagami pragmatycznymi) rejestrujg stowniki ogélne, na przyklad wsjp PAN,
sg tez obserwatoria jezykowe (cho¢ one nastawiaja si¢ na rejestracje wszelkich nowosci, nie
okreslajac na ogot ich jezykowego/kodowego statusu) i poradnie jezykowe. Nie nastrecza trud-
nosci takze aktualizacja, skoro mowa o zrédtach elektronicznych. Stownik poprawnosciowy
bylby uzyteczny ze wzgledu na mozliwos¢ uporzadkowanego opisu z poziomu konstrukeji
iz poziomu ,sytuacji” — powiazania jednostek i wypowiedzen z czynnikami komunikacyj-
nymi, a takze — dzieki hastom problemowym - zebrania i wskazania wspétczesnych zjawisk
(dylematow), aktualizacji ich opisu, podawania informacji na réznych poziomach (linki)
i stopniach szczegdlowosci oraz szerszego objasniania zjawisk lub tendencji. Zwlaszcza tacze-
nie elementow jezyka z sytuacja, wobec zauwazalnego obnizenia sprawnosci jezykowej pol-
skiego spoteczenistwa, zacierania granic miedzy komunikacjg oficjalng i nieoficjalng, wydaje sie
dzi$ istotne. Czg$¢ wskazanych cech taczy si¢ oczywiscie z zaletami stownika elektronicznego,
bo tylko o takiej postaci mowa (wydawanie papierowych stownikéw poprawnej polszczyzny
z takg wizjg normy, o jakiej tu mowimy, wobec tempa zmian i powszechnosci Internetu mija
sie z celem - juz w momencie wydania bytyby one w jakims stopniu nieaktualne), ale tez poza
nie wykracza. Sens stownika poprawno$ciowego, wypada sie zgodzi¢ z M. Barko, to nie tylko
rzetelna informacja, opis ,,przyjaznie” podany, ale tez sktonienie odbiorcy (bez wzgledu na to,
jak idealistycznie i gornolotnie to brzmi) do namystu nad jezykiem.

Jak podsumowac te refleksje? Niezaleznie od tego, jak si¢ norme widzi, stanowi ona nie-
watpliwie sktadnik kompetencji jezykowej i komunikacyjnej, przedmiotem zainteresowania
w taki czy inny sposob bedzie wigc zawsze (nawet jesli nie bedziemy sie postugiwa¢ tym poje-
ciem). Roznego typu stowniki zas, w tym poprawnosciowe, to i jeden ze sposobdw przekazy-
wania wiedzy o jezyku, i (jak zauwazyl M. Banko) jeden z najbardziej praktycznych wymiarow
(skutkow) dziatalnosci lingwistow. Monografia Problemy polskiej normy jezykowej i kodyfika-
cji prezentuje wspodlczesne widzenie zagadnien normatywno-leksykograficznych przez czes¢
srodowiska jezykoznawczego, w tym, zwlaszcza w jednym z artykulow, okreslone widzenie
normy - przede wszystkim jako opisu zwyczaju, bez ,,regulowania biegu rzeki”. Nie wiemy
oczywiscie na razie, jak wygladatoby to w praktyce (wszak mowa o planach stownika), ale
pdjs¢ w tym kierunku warto.
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Ksiazka Niepodlegla wobec jezyka polskiego jest wazna i cenng poznawczo publikacjg okolicz-
no$ciows, wpisujaca si¢ w obchody setnej rocznicy odzyskania niepodleglosci i stanowiaca
jedna z form upamietnienia tego doniostego wydarzenia przez polskie srodowisko humani-
styczne. Polszczyzna jest w niej traktowana jako dobro wspdlne, bedace jednym z najwazniej-
szych wyznacznikéw narodowosci; jezyk jako podstawa porozumiewania si¢ wspolnoty jest
tym samym ujmowany jako fundament kultury narodu, a zarazem forma jej wyrazu. Rok 1918
pelni w tomie role kluczowej cezury historycznej (o znaczeniu tylez symbolicznym, ile stricte
pragmatycznym - o czym pozniej), pozwalajacej sytuowac polszczyzne zaréwno wobec jej
funkcjonowania w warunkach dziewig¢tnastowiecznego zniewolenia, jak i dopiero co odzy-
skanej suwerenno$ci. Monografia przypomina o integracyjnej roli jezyka narodowego jako
elementu kultury scalajacego wspolnote, ktéry byl jednym z najwazniejszych czynnikow decy-
dujacych o przetrwaniu polskosci w czasie zaboréw oraz upowszechnianiu postaw narodowo-
wyzwolenczych. Jak wskazuja zamieszczone w ksigzce badania, swiadomos¢ tej koincydencji
byta w dwudziestoleciu miedzywojennym bardzo zywa i powszechna.

Tom uzmystawia takze wage zagadnien jezykoznawczych dla nowego ksztaltowania gra-
nic pafstwowych po I wojnie §wiatowej oraz znaczacg role polskich badaczy w tym procesie.
Na poczatku XX wieku, gdy granice polityczne panstw zaborczych nie byly granicami jezyko-
wymi, wyznaczenie - na podstawie cech systemowych - granic jezykéw narodowych stanowito
wazny argument w walce dyplomatycznej o tereny sporne po 1918 roku. Wkiad ten potwier-
dza na przyktad przypadek Slaska, gdzie badania dialektologiczne jednoznacznie stwierdza-
jace przynalezno$¢ gwar $laskich do systemu jezyka polskiego staly sie podstawa akcji plebis-
cytowej ,,Jestescie Polokami, bo godocie po polsku”. Przytoczony fakt bezspornie potwierdza
teze mowiaca, iz to jezyk odegrat decydujacg role w ksztaltowaniu i przetrwaniu §wiadomosci
narodowej na terenach, ktdre przez 600 lat nie nalezaly do panstwa polskiego. Do podobnej
sytuacji doszto réwniez na Kaszubach, Warmii czy Mazurach - tam réwniez wyniki badan
dialektologicznych (prof. Kazimierza Nitscha) staly si¢ atutem w walce o powr6t tych ziem
do Macierzy. Innymi stowy, parafrazujac przywolywane w monografii stowa Paderewskiego

** stmikolajczak@gmail.com
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o znaczeniu muzyki Szopena dla Polakéw pod zaborami, mozna by rzec, ze réwniez polszczy-
zna byta dla nich ,,$wietym sakramentem Ojczyzny”.

Godne docenienia wydaje si¢ w recenzowanej pozycji takze sytuowanie polszczyzny dwu-
dziestolecia w wielu kontekstach (w tym zwlaszcza: historyczno-politycznym i spoteczno-
-kulturowym), umozliwiajace wszechstronny oglad omawianych zagadnien prezentowanych
z odmiennych perspektyw, a takze oparcie badan na licznych i bardzo réznorodnych zrédiach.
Takie podejscie umozliwito osadzenie omawianych zjawisk dotyczacych jezyka takze w kli-
macie spolecznych emocji charakteryzujacych pierwsze lata niepodlegtosci. Bogaty mate-
rial byl - niejako posrednio - podstawa do przywolywania postaw przyjmowanych w tam-
tym okresie wobec jezyka narodowego, silnie afirmujacych wartos$¢ polszczyzny jako jezyka
zarazem ogolnego (scalajacego spotecznos$¢ rozbitg uprzednio na trzy zabory) i ,wlasnego™
6weczesni obywatele Rzeczypospolitej doceniali, ze wyzwolenie narodowe przyniosto im nauke
jezyka polskiego w szkole oraz mozliwo$¢ uzywania go w urzedach, w instytucjach kultury czy
w kosciele - jednym stowem: takze w Zyciu publicznym, a nie tylko w domu. Postugiwanie si¢
nim przestalo si¢ tym samym wiaza¢ z represjami czy wykluczeniem spolecznym (jako jego
przyklad autorki artykulu poswieconego ,,polszczyznie $laszczyznie” wskazuja, ze na Slasku
wszelkie stanowiska kierownicze w kopalniach zajmowali Niemcy).

Duzym atutem omawianej pracy sa réwniez rozpoznania dotyczace przemian, jakim
w zmienionych uwarunkowaniach historyczno-politycznych podlegata polszczyzna, ktéra wraz
z odzyskaniem niepodleglosci z jezyka mniejszosci narodowej stata sie ponownie oficjalnym
jezykiem urzedowym. Nadal pelnita ona funkcje identyfikujaco-integrujaca, cho¢ odtad juz
w ramach wieloetnicznej i wielojezykowej wspdlnoty panstwowej (a nie tylko narodowej, jak
w okresie poprzedzajacym). Funkcja ta byta $wiadomie wzmacniana przez prowadzong polityke
jezykowa, w ktorej ramach jezyk polski byl traktowany jako narzedzie asymilacji panstwowe;j.
Dzialania te wigzaly sie ze §wiadomie realizowanym, znaczgcym podniesieniem prestizu pol-
szczyzny takze na arenie miedzynarodowej. Przejawialo si¢ to miedzy innymi poprzez wpro-
wadzanie jezyka polskiego do sfery dyplomacji, co bylo inicjatywa wtadz 11 Rzeczypospolitej
i mialo wartos¢ symboliczng (precedens stworzyl Jozef Pifsudski, ktory - jak odnotowuje Ewa
Wozniak, autorka artykutu poswieconego prestizowi polszczyzny w dwudziestoleciu - ,,przyj-
mujac przedstawicieli dyplomatycznych z innych krajow, przemawiat takze po polsku” (s. 36)).

Odzyskanie suwerenno$ci umozliwilo réwniez znaczace poszerzenie spektrum funkcjo-
nalnego polszczyzny, ktéra — przypomnijmy - zyskata range jezyka urzedowego, a zarazem
wykladowego. Stala si¢ tez jezykiem polityki i prawa, ,jedynym jezykiem w obradach polskiego
parlamentu” (s. 35). Omawiana praca podkresla wkiad polskich badaczy we wspotorganizowa-
nie fadu w nowo odzyskanym panstwie, w ktérym jednoznacznych rozstrzygnie¢ jezykowych
wymagaly kwestie zasadnicze, zwigzane mi¢dzy innymi z nazewnictwem administracyjnym
i prawnym (np. jaka oficjalng nazwe maja przyjac: Polska — rzeczpospolita czy republika?; pol-
ski organ wladzy - sejm czy parlament?; polska moneta — dlaczego akurat polski ztoty?), ale
takze falerystycznym i wojskowym. Notabene, jak zaznaczajg Joanna Duska i Dorota Mika,
autorki artykutu dotyczacego dokonan jezykoznawcéw i jezykoznawstwa polskiego w tam-
tym czasie, ,,polski rzad w dbalosci o poprawno$¢ jezyka urzedowego czesto zasiega[t] porad
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jezykoznawcdw” (s. 174). Jak wida¢, polszczyzna podlegajaca procesowi integracji i zarazem
ulatwiajaca te integracje spoteczno$ci uprzednio rozdartej miedzy trzy obce panstwa rozbio-
rowe sprawnie adaptowala si¢ rdwniez do spetniania nowych funkeji.

Prezentowana monografia dowodzi, zZe osiggniecia naukowe 6wczesnego jezykoznawstwa
realnie wplywaty na ksztalt odbudowujacego si¢ panstwa, potwierdzajac teze, iz nauka pol-
ska stanowita ,,czynnik panstwotworczy’, a jej rola (szczegolnie rola humanistyki) w ksztal-
towaniu miodych obywateli, od ktérych zalezy przyszios¢ panistwa, byla nie do przecenienia.

Warto zaznaczy¢, ze w tomie dostrzezono réowniez wklad Kosciota w przetrwanie polsko-
$ci i polszczyzny w XIX stuleciu oraz w odnowe jej odmiany religijnej w wieku XX, a takze
znaczenie tego procesu dla polszczyzny literackiej tamtych lat.

Nie sposob przedstawi¢ wszystkich walorow prezentowanej publikacji. Nalezy do nich nie-
watpliwie podjecie tematu o wysokiej randze spolecznej, taczenie naukowej precyzji z inten-
cja popularyzacyjna i szerokim adresem czytelniczym, wielokontekstowo$¢, wieloperspekty-
wiczno$¢ i wielozrodtowosé, a takze wynikajaca stad wszechstronnos¢ ogladu analizowanego
problemu tytulowego - do§¢ powiedzie¢, ze omawiana monografia obejmuje swoim zasi¢giem
tak niezwykle rozlegle, a zarazem tak bardzo istotne obszary badawcze, jak (ujmujac rzecz
w syntetycznym skrocie): jezyk polski dla Niepodlegtej, Niepodlegta dla jezyka polskiego oraz
jezykoznawcy i jezykoznawstwo dla Niepodlegtej.

Z pelnym przekonaniem zachecam czytelnikéw, nie tylko jezykoznawcédw, do jej prze-
czytania.
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Rekopis z Czombrowa. Filomacki przektad Koranu —

edycja i studium historyczno-filologiczne zabytku,
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Przed kilkoma laty odkryto dwie wczesniej nieznane rekopisémienne wersje przektadu Koranu

na jezyk polski. Jest to tefsir z Grodna oraz rekopis z archiwum podworskiego w Czombrowie.
Badania wykazaly, Ze autorami ttumaczen na jezyk polski $wietej ksiegi islamu byli dwaj

wilenscy filomaci - ks. Dionizy Chlewinski i Ignacy Domeyko. Znalezisko to doskonale wpi-
suje si¢ w ponadsze$¢setletnia historie bytnoéci Tataréw-muzulmandw w Wielkim Ksiestwie

Litewskim: w historie ich osadnictwa, kultury, religii, piSmiennictwa, a tym samym w historie

tego waznego obszaru wchodzacego w sktad Rzeczpospolitej Obojga Narodow.

Miejsce odnalezienia zabytku - archiwum dawnego szlacheckiego dworu w Czombrowie —
jest znaczace dla historii spolecznej Rzeczpospolitej. Zaswiadcza bowiem o stosunku spo-
teczenstwa polskiego do mniejszosci narodowej, do odmiennosci kulturowej i religijne;j.
Redaktorzy naukowi recenzowanego tomu i gléwni wykonawcy projektu naukowego, prof.
Joanna Kulwicka-Kaminska i prof. Czestaw Lapicz, dowodzg, ze dwor w Czombrowie, cho¢
jego zwigzek z Tatarami nie jest oczywisty, byt waznym miejscem dla Adama Mickiewicza,
a przez niego takze dla innych filomatéw, w tym autoréw przektadu Koranu na jezyk pol-
ski — ks. Dionizego Chlewinskiego i Ignacego Domeyki. Uczeni torunscy dowodza, ze dwor
w Czombrowie mogt by¢ miejscem spotkania dyskusyjnego nad gotowym juz fragmentem
filomackiej inicjatywy przekladowej i jako poklosie tego spotkania mogta w dworskim archi-
wum pozosta¢ analizowana i omawiana w ksigzce partia przekladu. Uznajac, w pelni zasadnie,
niezaprzeczalng wartos¢ odnalezionego rekopisu, badacze postawili przed sobg nadzwyczaj
ambitne i trudne zadanie przygotowania w pelni naukowej jego edycji oraz jego interpreta-
cji i osadzenia w szerokim kontekscie historycznym, filologicznym, tekstologicznym i teolo-
gicznym. Badaniami objeli takze, pozostajace z manuskryptem w bezposredniej relacji, inne
rekopi$mienne i drukowane zabytki piSmiennictwa Tataréw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Podjeli si¢ oceny adekwatnosci tekstu wobec podstaw zrodtowych — arabskiej i francuskiej.
Do wspolpracy zaprosili najlepszych specjalistow w zakresie zagadnien, ktére pomogly usta-
li¢ chronologie, autorstwo oraz kontekst powstania tego niezwykle cennego zrédta do badan

* apki@amu.edu.pl; ORCID: 0000-0002-7104-8154
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pograniczy kultury polskiej i szerzej — do studiéw nad X1X-wieczng kulturg kilku europejskich
narodow. Byli wérod nich uczeni polscy, bialoruscy i litewscy reprezentujacy kilka dyscyplin:
historig, teologie, historie sztuki, kulturoznawstwo, jezykoznawstwo historyczne, slawistyke,
filologie romanska, literaturoznawstwo, translatoryke i kitabistyke.

W czedci pierwszej opracowania, na stronach 41-64, redaktorzy tomu prezentujg skany
oryginatu rekopisu z Czombrowa, liczacego 26 sur, 351 ajatéw, co stanowi okoto 5,66% pet-
nej objetosci Koranu. Skany pokazuja, ze zabytek pismiennictwa dotrwat do naszych czaséow
w dobrym stanie i czytelnik moze, bez wigkszych klopotdéw, dokona¢ samodzielnego odczytu.

Na drugg czes¢ pracy sktada sie 11 tekstow badaczy zajmujacych sie problemami szczegé-
fowymi zwigzanymi z autorami przektadu, filomackimi pracami nad thumaczeniami Koranu,
Tatarami i miejscem Koranu w 6wczesnej kulturze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a wresz-
cie z lingwistyczng analizg odnalezionego rekopisu i umieszczeniem go na tle innych podob-
nych prac.

Ksigdz Tadeusz Krahel, profesor historii Ko$ciota, przybliza posta¢ jednego z ttumaczy
rekopisu odnalezionego w Czombrowie, ks. D. Chlewinskiego, czlonka Towarzystwa Filomatdw,
a okresowo jego bibliotekarza. Chlewinski do ttumaczenia na jezyk polski Koranu dla Tatarow
nowogrédzkich przystapit wespét z I. Domeyka, ktory pisal, ze przygotowywane ttumaczenie

»odpowie ich potrzebie, ze sami siebie rozumiec beda i odtad drozszym dla nich stanie si¢ jezyk

ich ojcow” (s. 72). Zbigniew J. Wojcik, profesor historii, doktor habilitowany geologii i historii
nauki, w szkicu Filomacki przektad Koranu i jego losy - spojrzenie po latach przypomina dos¢
pogmatwane losy filomackiego przekladu, problemy z drukiem (brak akceptacji przez cenzure,
a nawet cesarski zakaz druku przektadu Koranu na jezyk polski), a takze stosunek tlumacze-
nia filomackiego do przekladu Jana Murzy Tarak Buczackiego (rzekomo z arabskiego) oraz
przektadu z jezyka francuskiego. Tamara Bairasauskaité, profesor Uniwersytetu Wilenskiego,
historyk, autorka rozdziatu Kilka uwag o wydawaniu przez dwoch filomatow i jednego Tatara
Koranu w przektadzie na jezyk polski, przybliza kontekst, w jakim powstato filomackie ttu-
maczenie Koranu dokonane przez ks. D. Chlewinskiego i I. Domeyke, przy duzym udziale
Tatara Jozefa Sobolewskiego, ktéry zabiegal o uzyskanie zgody wladz i cenzury na wydanie
polskiego ttumaczenia $wietej ksiegi islamu. Jak pisze autorka:

Nieliczne zrédta na temat orientalistyki wilenskiej pozwalaja méwic o istnieniu w srodowisku
akademickim $wiadomo$ci misji kulturalnej wsréd ludnosci niechrzescijanskiej. Sugerujg row-
niez, ze mlodziez uniwersytecka nalezaca do kregu filomackiego nie mogta nie wiedzie¢, a przy-
najmniej nie stysze¢ o jezykowych problemach Tataréw w odczytaniu ksiag religijnych (s. 89).

Joanna Puchalska, historyk sztuki, wlascicielka dokumentéw z rodzinnego archiwum
podworskiego w Czombrowie, jest autorka tekstu Koran w katolickim dworze, w ktérym rozwaza
drogi, jakimi przekiad $wietej ksiegi islamu mogt trafi¢ do katolickiego dworu w Czombrowie,
miejsca powigzanego z matka Adama Mickiewicza. Nie dajac ostatecznej odpowiedzi na pyta-
nie, rozwaza dwie drogi migracji tekstu: posrednictwo filomaty Jana Czeczota, spokrewnio-
nego z wlascicielka dworu Benedykta z Haciskich Karpowiczows, lub kontakty Karpowiczow
z ks. D. Chlewinskim, proboszczem w pobliskiej Starojelni, jednym z ttumaczy ksiegi. Adam
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Konopacki, biatostocki historyk zajmujacy si¢ Tatarami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, podjat
kwestie kilkuwiekowego funkcjonowania tej grupy w $wiecie chrzescijanskim i, co sie z tym wig-
zalo, jej problemdw z dostepem do literatury religijnej, co stalo si¢ bodzcem do ttumaczen Koranu
na jezyk polski. W X1X wieku wlasnie w srodowisku filomackim zrodzit si¢ pomyst przettuma-
czenia $wietej ksiegi na jezyk zrozumiaty dla wspétczesnych Tatarow. Profesor Dariusz Pniewski,
specjalista w zakresie literatury, estetyki i malarstwa europejskiego romantyzmu, a takze mysli
postsekularnej, w rozdziale Koran romantykéw. Przyczyny powstania filomackiego przektadu
Koranu i jego poetyka koncentruje si¢ na poetyce filomackiego przekladu, na rozbieznosciach
w przektadach i na charakterystycznych cechach poetyki polskiej wersji ksiegi. Joanna Kulwicka-
-Kaminska i Czestaw Lapicz, badacze pismiennictwa Tataréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
podjeli z kolei problem tytutow sur w czombrowskim rekopisie na tle innych polskich przekta-
dow Koranu. Szczegélng uwage zwrdcili na analogie miedzy filomackim rekopisem przektadu
a drukowang wersja tego thumaczenia z 1858 roku. Precyzyjne analizy przedstawione w formie
szczegOtowej, klarownej tabeli pokazuja ,,jesli nie tozsamo$¢, to przynajmniej oczywista bliskos¢
formalng i semantyczng [...] uwzglednionych w zestawieniu nominacji sur” (s. 147). Argumentuja
takze, ze rekopis z Czombrowa byl podstawa pdzniejszych wydan drukowanych Koranu, cho¢
nie przesadzaja, Ze musial to by¢ omawiany w opracowaniu egzemplarz, jak bowiem dowodza,
powstalo zapewne kilka rekopismiennych kopii przekladu na potrzeby wnioskéw kierowanych do
urzedow cenzorskich i do cara w sprawie druku ttumaczenia. Kolejne kopie mogly by¢, jak sadza
autorzy, poprawiane, weryfikowane, zmieniane i doskonalone. Kolejny rozdzial, autorstwa Joanny
Kulwickiej-Kaminskiej i Aleksandry Walkiewicz, romanistki i socjolozki, podejmuje problem
dwdch wariantéw filomackiego tlumaczenia Koranu, czyli rekopisu czombrowskiego i wersji
drukowanej z 1858 roku, sygnowanej nazwiskiem J.M. Tarak Buczackiego, w relacji do podstawy
zrodlowej — arabskiej i francuskiej. Szczegdélowe analizy doprowadzily autorki do wniosku, ze
réznice miedzy dwiema wersjami ttumaczenia (rekopi$mienna i jego edycja drukowang) dotycza
jednej piatej warstwy przekladowej, stwierdzily rowniez zaleznos¢ filomackiego przektadu od
tlumaczenia Koranu na jezyk francuski, dokonanego przez Claudea-Etiennea Savaryego. Joanna
Kulwicka-Kaminska jest rowniez autorka rozdziatu Filomacki przekfad Koranu. Filologiczna
analiza poréwnawcza rekopisu z Czombrowa i tzw. Koranu Buczackiego. Przeprowadzone
analizy jezykowe obu wersji w zakresie ortografii, fonologii z fonetyka i morfonologia, fleksji
i skfadni ujawnily obecnos¢ wielu cech polszczyzny pétnocnokresowej w obydwu tekstach, ale
tez, szczegdlnie ze wzgledu na odlegtos$¢ czasowa, roznice miedzy wersja rekopi$mienna i dru-
kowana, sprowadzajace si¢ gtéwnie do modernizacji jezyka tzw. Koranu Buczackiego, zastg-
pienia przestarzatych form gramatycznych i leksykalnych z rekopisu czombrowskiego formami
nowszymi w edycji warszawskiej. W kolejnym tekscie Tefsir z Grodna a Koran Jana Murzy Tarak
Buczackiego (studium porownawcze na podstawie sury 69) autorzy, Czestaw Lapicz i Iwona
Radziszewska, slawistka i kitabistka, poddali poréwnawczej analizie tatarski rekopis przecho-
wywany w Grodzienskim Pafistwowym Muzeum Religii pod nazwg Koran, napisany alfabetem
arabskim, majgcy forme tradycyjnego tefsiru i polski przektad Koranu wydany w1858 roku pod
nazwiskiem J. Buczackiego. Efektem przywrocenia przez autoréw rozdzialu grodzienskiemu
Koranowi graficznej szaty alfabetu facinskiego jest ustalenie, ze zawiera on przetransliterowany
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na alfabet arabski Koran Buczackiego, z dodanym synchronicznie arabskim oryginalem $wie-
tej ksiegi. Czes¢ interpretacyjng opracowania zamyka rozdziat autorstwa Michaita Taretki, sla-
wisty i turkologa, Pieriektad Karana na polskuju mowu 1858 g. wydannia u rukapisach tatarau

Bietarusi, Litwy i Polszczy. Autor $ledzi tatarskie rekopisy, ktore zawieraja petny tekst Koranu lub

jego fragmenty w polskim przekladzie swietej ksiegi islamu wydanej w Warszawie w 1858 roku

jako przektad J. Buczackiego. Ustalil, Ze podstawa tego przekiadu sg trzy rekopisy translitero-
wane na alfabet arabski. Calo$ci opracowania Rekopis z Czombrowa dopelniajg skany arabskiej

i francuskiej podstawy sury 69 oraz jej zapis wspdlczesng polszczyzng, noty o autorach oraz

aneks, w ktéorym prawnuczka Ignacego Domeyki, pani Paz Domeyko z Australii, zapowiada

rosyjskojezyczng wersje napisanej przez siebie ksigzki o swoim przodku. W aneksie znalazly sie
tez skany archiwalnych artykulow Aleksandra Walickiego o Ignacym Domeyce oraz krotki tekst
Marcina Grochowskiego, studenta amerykanistyki Uniwersytetu Warszawskiego, koordynatora

Kampanii Domeyko & Wagner, ktory przedstawia relacje z podroézy §ladami I. Domeyki ucz-
niéw i absolwentow Liceum Ogdlnoksztatcacego im. Ignacego Domeyki w Warszawie.

Dzigki autorskiemu udziatowi wielu uczonych w opracowaniu rekopisu z Czombrowa
ksigzka ma wymiar interdyscyplinarny, a specjalno$ci badaczy pozwolily ukaza¢ nie tylko
lokalny, ale tez europejski kontekst powstania filomackiego przektadu Koranu. Przy powsta-
waniu tego wieloautorskiego i interdyscyplinarnego opracowania udzial majg takze wtasci-
ciele rodzinnego archiwum z dawnego dworu w Czombrowie (dzisiaj leZacego na Bialorusi)
oraz pracownicy Ambasady Rzeczpospolitej w Chile, ktérzy pomogli dotrze¢ do potomkéow
I. Domeyki.

Tak szerokie podejscie do podjetego problemu pozwolito autorom i redaktorom z duzym
sukcesem zrealizowa¢ podjete zadanie. Badacze weryfikuja wiele utrwalonych dotad w nauce
sadoéw na temat pismiennictwa Tataréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, takich jak cho¢by
czas powstania tekstow czy ich wzajemne zalezno$ci. Szczegotowe analizy i poréwnania kilku
zrodet przyniosty dobrze uargumentowane rozstrzygniecia w tych zakresach. Przyniosly tez
wiedze w nauce wczesniej nieobecng oraz pokazaly nowe mozliwosci wykorzystania polsko-
jezycznych ttumaczen Koranu w badaniach humanistycznych. Nowoczesna, bardzo dobrze
przygotowana, staranna i wizualnie piekna edycja nowo odkrytego X1X-wiecznego ttumaczenia
Koranu, pochodzacego z kregu filomatdw, oraz towarzyszace jej opracowania merytoryczne
majg niezaprzeczalne znaczenie dla wspdlczesnej nauki, szczegélne dla badan humanistycz-
nych - literaturoznawczych, kulturoznawczych, tekstologicznych, translatologicznych, lingwi-
stycznych, ale tez dla nauk spolecznych, sa bowiem $wiadectwem wielokulturowosci spote-
czenstwa Rzeczpospolitej i wielowiekowych zwiazkow kultury polskiej z islamem. Pokazuje
takze, jak te zwigzki funkcjonowaly w §wiadomosci X1X-wiecznej polskiej inteligencji.

Ksigzka doskonale si¢ wpisuje w nurt badan kitabistycznych prowadzonych z duzymi
sukcesami na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu, ktérych bezsprzecznie najwy-
bitniejszymi przedstawicielami sg redaktorzy opracowania i autorzy prezentowanych szki-
cOw merytorycznych zawartych w opiniowanej ksigzce: prof. Joanna Kulwicka-Kaminska
i prof. Czestaw Lapicz.
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DYSRUSJE I POLEMIRI

W kwestii rzetelnosci tekstow, recenzji wewnetrznych

i redakcji ,,Jezyka Polskiego”

W zeszycie 3/2020 ,,Jezyka Polskiego” ukazal si¢ artykul p. Jakuba Bobrowskiego Historia lek-
semu badylarz (na marginesie prac nad Wielkim stownikiem jezyka polskiego PAN). Autor we
wstepie do swego artykulu (s. 100) wspomnial miedzy innymi o Narodowym Fotokorpusie
Jezyka Polskiego, dostepnym w Internecie na stronie www.nfjp.pl., odnoszac éw zaséb cyfrowy
(dalej: NFyP) do ,,przedsiewzig¢ chronologizacyjnych”. Nie jest to jednak trafna kwalifikacja.
Na pierwszej stronie NFJP, w krotkiej informacji dla jego potencjalnych uzytkownikéow, pod-
pisanej przeze mnie i Piotra Wierzchonia, okreslony zostat wlasciwy cel naszego fotokorpusu,
a jest nim prezentacja pewnej liczby poswiadczen jednostek leksykalnych zaczerpnietych
z tekstow, ktore zostaly opublikowane w latach 1901-2000. Wyekscerpowane poswiadczenia
cyfrowe (dla ok. 250 000 jednostek) dokumentuja w wiekszosci hasla, ktérych nie zarejestro-
waly istniejace stowniki ogolne jezyka polskiego. Obejmujac tylko 100 lat, NFJP moze by¢
jedynie zaledwie pomocniczym zbiorem danych dokumentacyjnych dla 0séb zajmujacych sie
chronologia leksykalng; nazywanie go ,,przedsiewzi¢ciem chronologizacyjnym” to najzwyklej-
sza dezinformacja. Srodki finansowe uzyskane od rzadu na realizacje NFJP zostaly przezna-
czone (zgodnie z zawarta umowg) wyltacznie na prace ekscerpcyjne nad tekstami XX wieku,
a nie na prace chronologizacyjne! O chronologizacji bedzie mozna mysle¢,zacza ¢ mysled,
dopiero po zebraniu dla kazdego stulecia rozwoju nowopolszczyzny po co najmniej
250 000 fotocytatow.

P. Jakub Bobrowski uzyl wyrazenia przede wszystkim, wyodrebniajac za jego pomoca NEJP
spoérod innych ,,przedsiewzie¢ chronologizacyjnych wykorzystujacych technike kompute-
rowg” w XXI wieku w Polsce. Nie znam tych innych przedsiewzie¢, ktore by podejmowaly
zadanie chronologizacji leksyki, chronologizacji sensu stricto. W tymze zdaniu, dotyczacym
NEFJP, Szanowny Autor uzyl wyrazenia wprawdzie, co nalezy rozumie¢ chyba w ten sposob,
ze nie mial na mysli Wielkiego stownika jezyka polskiego PAN, w ktorym akurat chronologii
poswigca sie wiele uwagi (a jesli uzyt, to przez pomytke?). Uwaga redaktora naczelnego ,,Jezyka
Polskiego” na stronie 147 tegoz zeszytu 3/2020 zdaje si¢ jednak wskazywac, ze chronologiza-
torzy wspottworzacy to warto$ciowe (epitetu uzytem bez ironii!) dzielo elektroniczne maja
do czynienia z technikg komputerows.

Jest jeszcze jeden punkt wypowiedzi p. Jakuba Bobrowskiego, ktory porusza. Kiedy mowi
w liczbie mnogiej o ,,przedsiewzigciach chronologizacyjnych wykorzystujacych technike kom-
puterowq’, wymieniajac z imienia tylko NFJP, zaznacza zarazem, ze ,ich zawarto$¢ materia-
fowa, jeszcze niedawno imponujaca, dzis wydaje si¢ dos¢ ograniczona w poréwnaniu z tym,
co oferujg wspomniane wyzej [tj. Google Books i Polona - J.W.] platformy internetowe”. Dzi$
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zatem, rzec by mozna, uznajac t¢ ocene, NFJP przegral. Jest jednak inaczej: platformy udostep-
niajg teksty, ale to sg tylko e-teksty, ktore trzeba przeciez ekscerpowa¢. Jedyna rdznica mie-
dzy uczestnikami zespotu, ktory stworzyl wiekopomny, pod skromnym tytulem, 11-tomowy
Stownik jezyka polskiego pod kierunkiem Witolda Doroszewskiego, a tworcami Wielkiego
stownika jezyka polskiego PAN, dziela o wcigz jeszcze skromnym hastowniku, polega na tym,
ze pierwsi ekscerpowali recznie teksty papierowe, drudzy za$ ekscerpuja recznie
teksty cyfrowe. Google i Polona oferuja tylko e-teksty; trzeba je zebra¢ w jednym miej-
scu i dopiero poddac obrdbce (ekscerpcji). NEJP oferuje gotowe fotocytaty. Owe platformy
nie dostarczaja takich danych jak NFJPp, i nigdy ich nie dostarczg, bo takiego celu sobie nie
stawialy i na pewno nie bedg stawia¢. Takich danych - okolo 250 ooo fotoposwiadczen kon-
tekstowych - nie zebrali jak dotychczas takze tworcy WSJP PAN; ceniony w $rodowisku lingwi-
stow Narodowy Korpus Jezyka Polskiego dysponuje (pod adresem www.nkjp.pl) pewna masa
poswiadczen cytatowych, ale sg to poswiadczenia klasyczne, transkrybowane, obciazone
rozmaitymi bledami przepisywaczy, a jego hastownik nie jest, jak przypuszczam, o wiele bogat-
szy od hastownika Stownika... pod red. W. Doroszewskiego. Zatem na delikatnie, ale niezbyt
fortunnie wytknieta ograniczonos¢ NEJP warto spojrze¢ inacze;.

Redakcja ,,Jezyka Polskiego” podejmuje rézne wysitki, aby zniecheci¢ srodowisko do mnie,
do NEJP, do autoréw z nim zwigzanych. Swiadczy o tym m.in. takze artykul pp. Jadwigi Stepnik-
-Szeptynskiej i Rafata Szeptynskiego w tymze zeszycie 3/2020 czasopisma, na stronach 121-134.
Owe wysilki wlasciwie mi nie przeszkadzaja; potwierdzajg zarazem istnienie, nie tylko w $ro-
dowisku krakowskim, swoistej wawrzynczykozy, trwajacej juz cale lata, na co bezwzgledna
bibliologia i bibliometria zebrata juz niejeden dowdd.

Zeszyt 3/2020 ,Jezyka Polskiego” jest — dla mnie i moich wspdtpracownikéow — szcze-
golnie interesujacy. Na jego wymienionej juz tu stronie 147 sformutowano godna podziwu
uwage metodologiczno-techniczng o tym, ze kazdy moze sam wyszukac sobie
w Internecie potrzebne mu cytaty dokumentacyjne (np. dla wyrazu outsider). Otdz jest ina-
czej: moze podejmowadé proby znalezienia odpowiedniego cytatu, ale zawsze
beda to proby szukania igly w stogu siana, dokladniej: w gigantycznym stogu siana — zwlasz-
cza igly tej najcenniejszej, najstarszej. A nam chodzi nie o to, nie o takg prace, takg praca sie
juz nie zajmujemy..."

Jan Wawrzynczyk, Warszawa

1 Material ten Redakcja publikuje na wyrazne zZyczenie Autora, powstrzymuje si¢ od komentowania zawartych w nim
stwierdzen i pozostawia ocen¢ sprawy Czytelnikom (przyp. red.).
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Sprawozdanie opisowe z dzialalnosci Towarzystwa

Mitosnikéw Jezyka Polskiego w 2020 roku

W roku 2020 Towarzystwo Mitosnikow Jezyka Polskiego liczylo 431 czlonkéw zrzeszonych w 20 oddziatach.
Realizujac dzialania statutowe, Towarzystwo prowadzilo dziatalno$¢ trojakiego rodzaju: 1) organizacyjna,
2) popularyzatorska, 3) wydawnicza. Ze wzgledu na epidemie choroby COVID-19 byla ona w dwdch pierw-
szych punktach ograniczona w poréwnaniu z poprzednimi latami. Zarzad Gtéwny w specjalnym komunika-
cie zachecit oddzialy do przenoszenia spotkan i innych form aktywnosci do Internetu. Praktyka ta, zwlasz-
cza w drugiej potowie roku, coraz bardziej si¢ upowszechniala.

Z powodu epidemii nie doszly do skutku zaplanowane na 16-18 kwietnia obchody stulecia Towarzystwa,
ktérych organizacjg Zarzad Gtéwny intensywnie zajmowat sie przez caly 2019 rok i w pierwszych miesigcach
roku 2020. Ogolnopolska konferencj¢ naukowa przeniesiono ostatecznie na maj 2021 roku, a z imprez towa-

rzyszacych, na przyklad panelu dyskusyjnego dla mlodziezy szkolnej, musiano zrezygnowac.
Ad 1) Dzialalno$¢ organizacyjna

Liczba cztonkéw Towarzystwa wynosila 431 0s6b i spadta w stosunku do 2019 roku o 81 0s6b. Obecnie od-
dzialy maja swoje siedziby w Bydgoszczy (21 cztonkéw), Cieszynie (8), Czgstochowie (16), Gdansku (24),
Gorzowie Wielkopolskim (12), Katowicach (34), Kielcach (11), Krakowie (66), Lublinie (19), Lodzi (15), Ol-
sztynie (11), Opolu (10), Poznaniu (43), Rzeszowie (21), Szczecinie (11), Toruniu (18), Walbrzychu (15), War-
szawie (49), Wroctawiu (12) i Zielonej Gorze (15). Ponadto przy Oddziale Warszawskim dziala Kolo Milos-

nikéw Zywego Stowa.
Ad 2) Dzialalnos¢ popularyzatorska

A. Konferencje naukowe i popularnonaukowe organizowane lub wspélorganizowane
przez Towarzystwo

ODDZIAL W KATOWICACH:
1) 17-2111 - Miedzynarodowy Tydzien Jezyka Ojczystego,
2) 16 X - konferencja online Edukacja humanistyczna v4 dla klimatu. Rozpoznania - dobre praktyki — reko-

mendacje; wspotorganizator: Interdyscyplinarne Centrum Badan nad Edukacja Humanistyczna;

ODDZIAL W LODZI:
3) 25 II - Obchody Miedzynarodowego Dnia Jezyka Ojczystego; wspotorganizator: Uniwersytet Lodzki;

liczba uczestnikéw: 600;

ODDZIAL W WARSZAWIE:

4) 20 II - sesja naukowa z okazji Dnia Jezyka Ojczystego O potrzebie innego stownika poprawnosciowego;
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ODDZIAL W ZIELONE] GORZE:
5) 28 1I — VI obchody Miedzynarodowego Dnia Jezyka Ojczystego; wspdlorganizator: Uniwersytet Zielo-

nogorski; liczba uczestnikow: 8o.
B. Otwarte i Srodowiskowe spotkania z odczytami

ODDZIAL W BYDGOSZCZY:

6) 7 XII - Rafal Zimny, O jezyku haset Strajku Kobiet;

ODDZIAL W CIESZYNIE:
7) 20 II - Malgorzata Bortliczek, Jezyk polski wizytéwkqg Polaka,
8) 23 X — Malgorzata Bortliczek, Warsztaty komunikacji interpersonalnej i wystgpien,

9) X-XII - Izabela Luc, Warsztaty rozwijajgce umiejetnosci i kompetencje z jezyka polskiego;

ODDZIAL W CZESTOCHOWIE:

10) 22 V — Marzena Zemejda-Zybura, Region czgstochowski w badaniach jezykowo-kulturowych,

1) 19 VI - Olena Havryliuk, Charakterystyka zmarlego w swietle inskrypcji nagrobnych na zabytkowych
cmentarzach katolickich na Podolu,

12) 18 IX - Bogustaw Bogusz, My, czyli oni - medialny stereotyp i autostereotyp Polakéw w Europie, ktéra da
sig lubic,

13) 23 X - Violetta Jaros, Ile jest Czgstochowy w Czestochowie? Tozsamos¢ onimiczna Czestochowy,

14) 20 XI - Olha Vasylchuk, Polonizmy w tekstach testamentéw Gramot Wolynskich z XvI wieku,

15) 18 XII - Violetta Jaros, Naukowiec kontestator, czyli strategie autoprezentacyjne zastosowane przez An-

drzeja Bankowskiego w Etymologicznym stowniku jezyka polskiego;

ODDZIAEL W GDANSKU:

16) 16 I — Bozena Matuszczyk-Podgorska, Teologiczne i quasi-teologiczne tresci piesni religijnych okresu Wiel-
kiego Postu i Wielkanocy,

17) 20 II - Tatiana Kananowicz, Specyfika ramy modusowej tekstu naukowego,

18) 4 VI - Zofia Pomierska, Jezykowo-kulturowy obraz przestrzeni szkoly w ksigzkach Matgorzaty Musiero-
wicz z cyklu ,,Jezycjada”,

19) 19 XI — Ewa Badyda, Czasowniki (nie)motywowane w poleceniach podrecznikéw do nauki jezyka polskie-
g0 jako obcego z poziomu A1,

20) 17 XII - Jolanta Kowalewska-Dabrowska, Czy okazjonalizmy wzbogacajg zasoby leksykalne polszczyzny?

Uwagi z zakresu stowotworstwa z ,,koronawirusem” w tle;

ODDZIAL W KRAKOWIE:

21) 141 - Krystyna Kowalik, Préba typologii nazw wlasnych miejskich obiektéw rekreacyjnych Krakowa i okolic,

22) 411 - Tomasz Jelonek, Jezykowo-kulturowy obraz wsi i jej mieszkancéw utrwalony w mikrotoponimach,

23) 13 X - Piotr Zmigrodzki, Niemcy w Krakowie... Edwarda Kubalskiego — dokument przesztosci nie tylko
jezykowej,

24) 10 XI - Bogustaw Dunaj, Ksztattowanie sie polskiego jezyka literackiego. Poglgdy, problemy, propozycje,

25) 10 XII - Maciej Maczynski, Gwarowe nazwy kobiet z sufiksem na -ula;
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ODDZIAL W LUBLINIE:

26) 15 I — Maria Wojtak, Wprowadzenie do genologii,

27) 26 1I — Aneta Wysocka, Melodia stowa. O sztuce pisania Wojciecha Mlynarskiego,

28) 22 IX - Elwira Bolek, Rama interpretacyjna jako narzedzie analizy multimodalnej (na przyktadzie pol-
skich plakatéw do Makbeta Szekspira),

29) 18 XI - Elwira Bolek, Perswazyjnos¢ plakatu ekologicznego;

ODDZIAL W OLSZTYNIE:

30) 14 I — Bartosz Kossakowski, Narzedzia informatyczne w badaniu jezyka;

ODDZIAL W OPOLU:

31) 10 II - Lidia Przymuszala, Wspédtczesna polszczyzna z perspektywy historii jezyka,

32) 12 II - Marzena Makuchowska, O jezyku i komunikacji jezykowej. Wspélczesna polszczyzna w kontekscie
kulturowym. Wiedza o jezyku - powtérka przed maturg,

33) 25 I1 — Bogustaw Wyderka, Polska wieza Babel;

ODDZIAL W POZNANIU:

34) 9 VI - Jarostaw Liberek, Specyfika jezyka urzedowego;

ODDZIAL W SZCZECINIE:
35) 91 - Jolanta Ignatowicz-Skowronska, Trudnosci w opisie frazeologicznych innowacji semantycznych,

36) 6 11 — Beata Afeltowicz, Peryfrazy antroponimdéw - synonimy nazw wlasnych czy deskrypcje okreslone?;

ODDZIAEL W TORUNIU:

37) 131 - Iwona Burkacka, Gry jezykowe w memach internetowych;

ODDZIAL W WALBRZYCHU:

38) 141 — Malgorzata Chojda-Ozga, Kompetencje kluczowe w nauczaniu jezyka polskiego;

ODDZIAL W WARSZAWIE:

39) 81 — Kamil Dominiak, Metoda pracy nad gtosem Estill Voice,

40) 23 1 — Alina Kepinska, Polskie operatory pytajne na tle innych wyraze# funkcyjnych,

41) 6 11 — Barbara Pedzich, O dwojgu logopedéw czy o dwojgu logopedach? Odmiana liczebnikéw,

42) 5 111 — Rozgrzewka glosowa przed wystgpieniami publicznymi — dyskusja,

43) 29 VI — Magdalena Kedzior i Maria Boiiczykowa, Wymiana doswiadczer na temat zdalnego nauczania
emisji glosu,

44) 15 X — Magdalena Majdak, O glosie i ,,glosie”;

ODDZIAE WE WROCEAWIU:
45) 12 1 - Malgorzata Misiak, Wrosnigci — wykorzenieni. Lemkowskie losy,

46) 12 1 - Beata Kaczmarczyk, Dariusz Dybek, Koledy i pastoratki - historia, tradycja, jezyk;

ODDZIAL W ZIELONEJ GORZE:

47) 221 - Irmina Kotlarska, Polsko-angielskie kontakty jezykowe w perspektywie glottodydaktycznej.
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C. Poradnictwo jezykowe (internetowe lub telefoniczne) prowadzity oddzialy w Bydgoszczy, Cieszy-
nie, Czestochowie, Gdansku, Kielcach, Lublinie, Lodzi, Opolu, Poznaniu, Rzeszowie, Szczecinie, Watbrzy-
chu, Wroctawiu i Zielonej Goérze. Oddziat Bydgoski prowadzit wlasna poradni¢ w formie profilu w serwisie

spoleczno$ciowym Facebook.
D. Warsztaty, szkolenia itp.

Oddzial w Bydgoszczy: wyktady z warsztatami dla mtodziezy szkolnej; Oddzial w Gdansku: warsztaty z za-
kresu poprawnosci jezykowej dla uczniow gdanskich szkot srednich; Oddzial w Katowicach: lekcje i war-
sztaty dla szkol; Oddzial w Krakowie: organizacja konkurséw jezykowych; Oddzial w Lodzi: wyklady i war-
sztaty dla stuchaczy uniwersytetu trzeciego wieku; Oddzial w Olsztynie: wyklady w szkotach i bibliotekach;
Oddzial w Poznaniu: warsztaty na temat prostej polszczyzny dla pracownikéw Urzedu Miasta Poznania;
Oddzial w Toruniu: warsztaty jezykowe oraz dyktando dla urz¢dnikéw samorzadowych zorganizowane
z okazji Miedzynarodowego Dnia Jezyka Ojczystego; Oddzial w Watbrzychu: ksztalcenie kompetencji jezy-
kowych uczniéw poprzez stosowanie metod, technik, narzedzi i srodkéw z zakresu: kultury jezyka polskiego,
biblioterapii, kultury Zzywego stowa oraz wspdtorganizowanie konkursoéw jezykowych, ortograficznych, lite-
rackich, artystycznych, doradztwo metodyczne — wspieranie realizacji projektow edukacyjnych i innowacji
pedagogicznych, uczestnictwo w konferencjach, przedstawienia; Oddzial w Warszawie: otwarte konsulta-
cje emisyjno-logopedyczne, samoksztalceniowe warsztaty z emisji glosu; Oddzial we Wroctawiu: organiza-
cja konkursow jezykowych, wydawanie opinii eksperckich; Oddzial w Zielonej Gorze: wyktady dla uczniow

szkot ponadpodstawowych w regionie.

E. Wspélpraca z innymi organizacjami i instytucjami (szkoly wyzsze, licea, gimnazja, szkoly pod-
stawowe, kuratoria, inne towarzystwa naukowe, biblioteki, teatry, miejscowe srodki masowego
przekazu itp.)

Oddzial w Bydgoszczy: wspolpraca z Polska Szkola Sobotnia w Londynie, Patacem Mlodziezy w Byd-
goszczy, Mlodziezowym Domem Kultury nr 5 w Bydgoszczy, Uniwersytetem Trzeciego Wieku, Komite-
tem Okregowym Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego, Specjalnym Osrodkiem Szkolno-Wychowawczym
nr 1 dla Dzieci i Mlodziezy Stabo Widzacej i Niewidzacej im. L. Braillea w Bydgoszczy, Poradnia Psycho-
logiczno-Pedagogiczng nr 2 w Bydgoszczy, Kuratorium Kujawsko-Pomorskim, Collegium Medicum Uni-
wersytetu im Mikotaja Kopernika w Bydgoszczy, Uralskim Uniwersytetem Federalnym w Jekaterynburgu,
Narodowym Centrum Kultury, Fundacja Jezyka Polskiego, Centrum Technologii Jezykowych Clarin-pl, Sa-
dem Okregowym w Bydgoszczy, Radiem PiK; Oddzial w Cieszynie: wspdlpraca z Wydziatem Sztuki Nauk
o Edukacji Uniwersytetu Slaskiego, szkotami regionu, pismem ,,[JREL”, pismami jezykoznawczymi; Oddziat
w Gdansku: wspoéipraca z Pafistwowa Komisjg ds. Po$wiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obce-
go, Zrzeszeniem Kaszubsko-Pomorskim; Oddzial w Gorzowie: wspdlpraca z Akademia im. Jakuba z Pa-
radyza w Gorzowie Wielkopolskim, Towarzystwem Literackim im. A. Mickiewicza, Oddzial w Gorzowie
Wielkopolskim, Oddzialem Lubuskim Telewizji Polskiej, Biblioteka Pedagogiczna w Gorzowie Wielkopol-
skim, gorzowskimi szkolami $rednimi; Oddzial w Kielcach: wspotpraca z lokalnymi bibliotekami, Miej-
skim Centrum Kultury w Ostrowcu Swietokrzyskim, lokalnymi mediami; Oddzial w Krakowie: wspotpraca

z Polskg Akademia Umiejetnosci, uczelniami wyzszymi, bibliotekami, prasa popularng; Oddzial w Lublinie:
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wspolpraca z Komitetem Okregowym Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego, Katolickim Radiem Zamo$¢;
Oddzial w Lodzi: wspolpraca z Komitetem Okregowym Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego, szkotami
wojewddztwa 16dzkiego; Oddzial w Olsztynie: wspotpraca z Komitetem Okregowym Olimpiady literatury
iJezyka Polskiego, Gazeta Olsztynska; Oddzial w Opolu: wspotpraca z kuratorium, Wojewddzka Biblioteka
Pedagogiczna w Opolu, Wojewddzkim Osrodkiem Metodycznym w Opolu, Miejskim Osrodkiem Dosko-
nalenia Nauczycieli, szkotami ponadpodstawowymi, Wydawnictwem UO; Oddzial w Poznaniu: wspélpra-
ca z Komitetem Okregowym Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego, Radiem Poznan, szkotami podstawo-
wymi, gimnazjami i liceami; Oddzial w Rzeszowie: wspdlpraca z Uniwersytetem Rzeszowskim, Komitetem
Okregowym Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego, Uniwersytetem Trzeciego Wieku w Lancucie, media-
mi regionalnymi; Oddzial w Szczecinie: wspolpraca z Komitetem Okregowym Olimpiady Literatury i Je-
zyka Polskiego, Zamkiem Ksiazat Pomorskich; Oddzial w Toruniu: wspotpraca z Baltyckim Federalnym
Uniwersytetem im. I. Kanta w Kaliningradzie, Wojewddzkim Osrodkiem Metodycznym, Komitetem Olim-
piady Literatury i Jezyka Polskiego, Towarzystwem Milosnikow Miasta Bydgoszczy, miejscowymi srodka-
mi masowego przekazu, szkolami podstawowymi, gimnazjami i liceami na terenie wojewddztwa kujawsko-
-pomorskiego; Oddzial w Walbrzychu: wspotpraca z Kuratorium Oswiaty we Wroclawiu, Filiag Dolno$laskie-
go Osrodka Doskonalenia Nauczycieli w Walbrzychu, §wiebodzickimi, §widnickimi i watbrzyskimi szkota-
mi $rednimi oraz podstawowymi, Dolno$laska Siecig Szkot Wspierajacych Uzdolnienia; Oddzial we Wroc-
Tawiu: wspotpraca z Uniwersytetem Wroclawskim, Komitetem Okregowym Olimpiady Literatury i Jezyka
Polskiego, lokalnymi mediami; Oddzial w Zielonej Gorze: wspdtpraca z Komitetem Okregowym Olimpia-
dy Literatury i Jezyka Polskiego, Komitetem Okregowym Olimpiady Wiedzy o Mediach, szkotami regionu,
Punktem Informacji Europejskiej Europe Direct, Muzeum w Gostyniu i Muzeum bl. Edmunda Bojanow-
skiego w Grabonogu, O$rodkiem Doradztwa Metodycznego w Glogowie i Zielonej Gorze, Biuletynem Po-
lonistycznym, Radiem Indeks.

F. Wspolpraca z wltadzami terenowymi

Oddzial w Czestochowie: wspolpraca z Urzedem Miasta Czestochowy; Oddzial w Olsztynie: wspdtpraca
z Urzgdem Marszalkowskim w Olsztynie; Oddzial w Poznaniu: wspotpraca z Urzedem Miasta Poznania; Od-

dzial w Walbrzychu: wspotpraca z Urzedem Miejskim w Walbrzychu i Urzedem Miejskim w Swiebodzicach.

G. Udzial cztonkéw Oddzialu w imprezach organizowanych na terenie danego miasta

Oddzial w Gorzowie: Dzien Jezyka Ojczystego, promocja ksigzki i wystawa prac poetki ludowej z okoli Go-
rzowa Wielkopolskiego Stanistawy Plewinskiej; Oddzial w Walbrzychu: Narodowe Czytanie 2020, konkurs
Moja Mata Ojczyzna, Europe Code Week; Oddzial we Wroctawiu: Dolnoslaski Festiwal Nauki.

Ad 3) Dzialalno$¢ wydawnicza

A. Publikacje drukowane

Zarzad Gléwny prowadzil dzialalnos¢ wydawnicza, wydajac statutowe pismo Towarzystwa ,Jezyk Polski”
(kwartalnik, ISSN 0021-6941). W roku 2020 wydano (z dotacja Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego) zeszyty 1, 2, 3, 4 0 facznej objetosci 40 arkuszy wydawniczych. Niezaleznie od wersji papierowej s one

dostepne w Internecie w bazie CEEOL.



VARIA | JEZYK POLSKI | CI 2 | 137

Oddzial w Gdansku we wspolpracy z Wydawnictwem Uniwersytetu Gdanskiego przygotowat i wydal mono-
grafi¢ wieloautorska pt. Polszczyzna wczoraj i dzis pod red. Joanny Ginter, Alicji Pstygi, Lucyny Wardy-Radys

(Gdarnsk 2020, ISBN: 978-83-8206-094-2).

Przygotowano takze do druku monografie wieloautorska pt. Jezyk polski — miedzy tradycjg a wspotczesnos-
cig (pod red. Ewy Horyn, Ewy Mlynarczyk i Piotra Zmigrodzkiego), zawierajaca 56 tekstéw autoréw z calej

Polski. Zostanie ona wydana w roku 2021.

B. Witryny internetowe Towarzystwa i jego oddzialow

Zarzad Gléwny utrzymywal w roku 2020, podobnie jak w latach poprzednich, witryne pod adresem: http://
tmjp.pl, w ktorej znajduja sie m.in. aktualnosci, podstawowe informacje o Towarzystwie, jego wiadzach, hi-
storii, dane kontaktowe Zarzadu Gléwnego i oddzialéw, a takze witryne http://jezyk-polski.pl poswiecona
czasopismu ,,Jezyk Polski”

Ponadto wlasne witryny prowadza oddziaty w Czestochowie (http://www.ij.whum.ujd.edu.pl/2037, Towarzystwo-
-Milosnikow-Jezyka-Polskiego-Oddzial-w-Czestochowie) i Katowicach (http://uranos.cto.us.edu.pl/~tmjp/).
Oddziaty w Bydgoszczy, Katowicach, Krakowie i w Warszawie maja swoje profile w serwisie spolecznoscio-

wym Facebook. Osobny profil prowadzi Koto Mito$nikéw Zywego Stowa przy Oddziale w Warszawie.

Sporzadzil Jakub Bobrowski

ODDZIALY TOWARZYSTWA MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO

stan na 1 czerwca 2021 1.

Oddzial w Bydgoszczy: ul. Jagiellonska 11, p. 4, 85-067 Bydgoszcz, tel. 52 322 98 39 w. 15; e-mail: monilkayg
@wp.pl; zarzad: przewodniczaca — prof. dr hab. Malgorzata Swiecicka, sekretarz — dr Monika Pepliriska-
-Narloch, skarbnik - dr hab. Mirostawa Wronkowska-Dimitrowa, prof. UKW.
Oddzial w Cieszynie: ul. Bielska 62, 43-400 Cieszyn; zarzad: przewodniczacy - prof. dr hab. Robert Mrozek,
sekretarz — dr hab. Izabela Luc, prof. US, skarbnik — dr hab. Malgorzata Bortliczek, prof. US.
Oddzial w Czestochowie: ul. Armii Krajowej 36a, 42-200 Czgstochowa; e-mail: tmjpczestochowa@onet.eu;
zarzad: przewodniczaca — mgr Izabela Ku$nierek, sekretarz — dr hab. Violetta Jaros, prof. UJD, skarbnik -
mgr Bogustaw Bogusz.
Oddzial w Gdansku: ul. Wita Stwosza 55, 80-952 Gdansk; e-mail: finap@univ.gda.pl; zarzad: przewodnicza-
ca — prof. dr hab. Alicja Pstyga, zastgpca przewodniczacej — dr hab. Lucyna Warda-Radys, prof. UG, sekre-
tarz — dr Joanna Ginter, skarbnik — dr Hanna Makurat.
Oddzial w Gorzowie Wielkopolskim: ul. Teatralna 25, 66-400 Gorzéw Wielkopolski; e-mail: jrychter@ajp.
edu.pl; zarzad: przewodniczaca - dr hab. Joanna Rychter, prof. AJP, sekretarz — dr Maria Maczel, skarbnik -
dr Halina Uchto, prof. AJP.
Oddzial w Katowicach: plac Sejmu Slaskiego 1, p. 514, 40-032 Katowice; e-mail: tmjp@us.edu.pl; zarzad:
przewodniczaca — dr hab. Katarzyna Wyrwas, prof. US, zastepca przewodniczacej — dr hab. Danuta Krzyzyk,
prof. US, sekretarz — dr Beata Kiszka-Pytel, skarbnik — dr Maria Wactawek.
Oddzial w Kielcach: ul. Uniwersytecka 17, 25-406 Kielce; e-mail: TMJP.Kielce@op.pl; zarzad: przewodnicza-
ca — dr Agnieszka Rosiniska-Mamej, sekretarz — dr hab. Joanna Senderska, prof. UJK, skarbnik — dr Magda-
lena Plusa.


http://www.ij.whum.ujd.edu.pl/2037,Towarzystwo-Milosnikow-Jezyka-Polskiego-Oddzial-w-Czestochowie
http://www.ij.whum.ujd.edu.pl/2037,Towarzystwo-Milosnikow-Jezyka-Polskiego-Oddzial-w-Czestochowie
mailto:tmjp@us.edu.pl
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Oddzial w Krakowie: al. Mickiewicza 31, 31-120 Krakow; e-mail: tmjpkrakow@gmail.com; zarzad: przewod-
niczaca — prof. dr hab. Jadwiga Kowalik, zastepca przewodniczacej — dr hab. Ewa Mlynarczyk, prof. UP, se-
kretarz — dr hab. Maciej Rak, prof. U], zastgpca sekretarza — dr hab. Renata Dzwigol, prof. UP, skarbnik —
dr Emil Poplawski.

Oddzial w Lublinie: pl. M. Curie-Sklodowskiej 4, 20-031 Lublin; zarzad: przewodniczaca - prof. dr hab.
Anna Pajdzinska, zastepca przewodniczacej — prof. dr hab. Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska, sekre-
tarz — dr hab. Adam Siwiec, skarbnik — dr hab. Piotr Krzyzanowski.

Oddzial w Lodzi: ul. Pomorska 171/173, 90-236 L6d7; zarzad: przewodniczaca — dr hab. Katarzyna Jachi-
mowska, sekretarz — dr Katarzyna Burska, skarbnik — dr Agnieszka Wierzbicka.

Oddzial w Olsztynie: ul. K. Obitza 1, 10-725 Olsztyn; e-mail: tmjpolsztyn@uwm.edu.pl; zarzad: prze-
wodniczaca — dr hab. Renata Makarewicz, prof. UWM, zastepca przewodniczacej — dr hab. Iwona Ko-
sek, prof. UWM, sekretarz — dr hab. Iza Matusiak-Kempa, prof. UWM, skarbnik - dr hab. Mariola Wolk,
prof. UWM, czlonek - dr Magdalena Osowicka-Kondratowicz.

Oddzial w Opolu: ul. Kopernika 11, 45-040 Opole; e-mail: dlech@uni.opole.pl; zarzad: przewodniczaca —
dr hab. Danuta Lech-Kirstein, prof. UO, sekretarz — dr hab. Anna Tabisz, prof. UO, skarbnik — dr Radostaw
Marcinkiewicz.

Oddzial w Poznaniu: al. Niepodlegtoéci 4, 61-874 Poznan; e-mail: liberek@amu.edu.pl; zarzad: przewod-
niczacy - dr hab. Jarostaw Liberek, prof. UAM, sekretarz — dr hab. Jolanta Migdal, prof. UAM, skarb-
nik - mgr Maria Sobanska-Liberek, cztonkowie: prof. dr hab. Tomasz Mika, dr hab. Marta Wrze$niewska-
-Pietrzak, prof. UAM.

Oddzial w Rzeszowie: al. Rejtana 16¢, 35-959 Rzeszow; e-mail: tmjp_rz@ur.edu.pl; zarzad: przewodnicza-
ca - dr hab. Bozena Taras, prof. UR, sekretarz — dr Grazyna Ewa Blachowicz, skarbnik — mgr Stanistaw Ozog.
Oddzial w Szczecinie: al. Piastow 40B, 71-065 Szczecin; e-mail: sekripik@univ.szczecin.pl; zarzad: przewod-
niczaca — dr hab. Ewa Pajewska, prof. US, sekretarz — dr Beata Afeltowicz, skarbnik — dr hab. Piotr Wojdak,
prof. US.

Oddzial w Toruniu: ul. Fosa Staromiejska 3, pok. 408, 87-100 Torun; e-mail: tmjptorun@umk.pl; zarzad:
przewodniczacy — dr Sebastian Zurowski, sekretarz — dr Krystyna Bojatkowska, skarbnik - dr hab. Anetta
Luto-Kaminska.

Oddzial w Walbrzychu: Rynek 6, 58-300 Walbrzych; zarzad: przewodniczaca - mgr Malgorzata Chojda-
-Ozga, sekretarz — mgr Marta Grylewicz-Kedzia, skarbnik — mgr Agnieszka Kiryczuk.

Oddzial w Warszawie: e-mail: tmjp.warszawa@ijp.pan.pl; zarzad: przewodniczaca — dr hab. Ewa Dziggiel,
prof. IJP PAN, zastgpca przewodniczacej — dr hab. Magdalena Majdak, sekretarz — dr Ewa Rodek, czlonek -
dr hab. Katarzyna Marciniak, prof. UW, skarbnik — dr Dorota Adamiec.

Oddzial we Wroclawiu: pl. Nankiera 15, 50-140 Wroctaw; e-mail: beata.kaczmarczyk@uwr.edu.pl; zarzad:
przewodniczaca — dr hab. Monika Zagko-Zieliniska, prof. UWr, sekretarz — dr Beata Kaczmarczyk, skarbnik -
dr Helena Sojka-Masztalerz.

Oddzial w Zielonej Gérze: al. Wojska Polskiego 69, 65-077 Zielona Gora; e-mail: tmjpzielonagora@
gmail.com; zarzad: przewodniczaca — dr hab. Anna Wojciechowska, prof. UZ, sekretarz — dr hab. Joanna
Gorzelana, prof. UZ, skarbnik — dr hab. Magdalena Hawrysz, prof. UZ.

NOWOSCI WYDAWNICZE

Andrzej Bogustawski, Lingwistyczna teoria mowy. Preliminaria, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2021, S. 543.

Drzewostan stowiatiski, red. Magdalena Baer, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza, Poznan 2021, s. 344.

Stanistaw Dubisz, Najnowsze dzieje jezyka polskiego. Rozwdj polszczyzny w latach 1918-2018, Dom Wydawni-
czy Elipsa, Warszawa 2020, s. 181.
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Renata Grzegorczykowa, Jezyk w stuzbie mysli, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2021,
s. 290.

Agata Haas, Jezyk poezji mistycznej w XVII- i XVIII-wiecznych rekopisach karmelitariskich, Instytut Slaski,
Opole 2021, s. 277.

Dominika Izdebska-Dlugosz, Bledy gramatyczne w polszczyznie studentow ukrairiskojezycznych, Ksiggarnia
Akademicka, Krakow 2021, s. 472.

Kierunki badan w glottodydaktyce polonistycznej, red. Iwona Janowska, Michalina Biernacka, Ksiegarnia Aka-
demicka, Krakow 2020, s. 296.

Komunikowanie polityk(i) w literaturze i w mediach, red. Magdalena Pataj, Elzbieta Pawlak-Hejno, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2021, s. 400.

Katarzyna Konczewska, Polacy i jezyk polski na Grodzieriszczyznie, Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akade-
mii Nauk, Krakow, 2021, s. 192.

Kontakty jezykowe. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesor Elzbiecie Maviczak-Wohlfeld z okazji 70. urodzin,
red. Magdalena Szczyrbak, Anna Tereszkiewicz, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2020, 8. 280.

Justyna Majchrowska, Pragmalingwistyczna analiza portali internetowych, Wydawnictwo Uniwersytetu Rze-
szowskiego, Rzeszow 2020, s. 311.

Nabozenstwo chrzescijatiskie. Pojecie — gatunki - jezyk, red. Wiestaw Przyczyna, Agnieszka Sieradzka-Mruk,
Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos, Tarnéw, 2021, s. 431.

Nazwy wlasne w jezyku i spoteczetistwie, red. Mariusz Rutkowski, Agata Hacia, Wydawnictwo Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Olsztyn 2021, s 270.

Agnieszka Anna Niekrewicz, Od porzgdkowania do kreowania przekazu — komunikacja za pomocg hashtagéw.
Studium jezykoznawcze, Akademia im. Jakuba z Paradyza, Gorzéw Wielkopolski 2020, s. 167.

Polszczyzna w dobie cyfryzacji, red. Agata Hacia, Katarzyna Klosinska, Piotr Zbrog, Polska Akademia Nauk,
Warszawa 2020, s. 317.

Magdalena Puda-Blokesz, Dziedzictwo mitologii starozytnych w polskiej chrematonimii funeralnej, Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakow 2021, s. 248.

Stownik gwar Ostrédzkiego, Warmii i Mazur, t. 8: PRZEZ-PYZIAC, red. Katarzyna Sobolewska, Instytut Jezyka
Polskiego Polskiej Akademii Nauk, Warszawa—Krakow 2021, s. 94.

Krystyna Waszakowa, Jezyk w dziataniu i dzialania na jezyku. Szkice semantyczno-stowotwércze, Wydawnic-
twa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2021, s. 300.

Zestawila Monika Szymarnska

PUBLIKACJE TOWARZYSTWA MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO

Zarzad Gléwny TMJP zawiadamia, Ze w maju 2021 roku ukazala si¢ monografia zbiorowa:

Jezyk polski - miedzy tradycjq a wspolczesnoscig. Ksiega jubileuszowa z okazji stulecia Towarzystwa
Mitosnikéw Jezyka Polskiego, pod red. Ewy Mlynarczyk, Ewy Horyn i Piotra Zmigrodzkiego, zawiera-
jaca kilkadziesiat artykutéw podejmujacych réznorodna problematyke z zakresu badan nad polszczyzna

wspolczesng i historyczna.

Ze spisem treéci ksiazki mozna sie zapozna¢ w witrynie internetowej Towarzystwa, a sprzedaz prowa-

dzi Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie (http://www.wydawnictwoup.pl).
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Zarzad przypomina ponadto, ze nadal sa dostepne nastepujace wydawnictwa wlasne Towarzystwa:

PUBLIKACJE ELEKTRONICZNE

Patrycja Patka, Agata Kwasnicka-Janowicz, Przewodnik po elektronicznych zasobach jezykowych dla polo-
nistow (stowniki, kartoteki, korpusy, kompendia), Krakoéw 2017, s. 206
Do bezplatnego pobrania pod adresem: http://tmjp.pl/przewodnik-po-elektr-zasobach

Czasopismo ,,Jezyk Polski”

Od 2021 roku wersja elektroniczna jest publikowana na stronie internetowej czasopisma (http://jezyk-pol-
ski.pl). Tamze udostepniane s3 wybrane artykuly wylacznie w postaci elektronicznej w ramach wczesniej-
szej publikacji online.

Numery archiwalne z lat 2010-2020 s3 dostepne w bazie CEEOL pod adresem:
https://www.ceeol.com/search/journal-detail?id=1043.

Dostep do bazy jest bezptatny w ramach ustug $wiadczonych przez gléwne biblioteki naukowe i niektére

jednostki naukowe.

Dawniejsze roczniki sg dostepne bezplatnie w Malopolskiej Bibliotece Cyfrowej pod adresem:
http://mbc.malopolska.pl/dlibra/publication?id=16293&tab=3

PUBLIKACJE DRUKOWANE

Do nabycia w ksiegarni internetowej Instytutu Jezyka Polskiego PAN (http://sklep.ijp.pan.pl):

Alicja Witalisz, Przewodnik po anglicyzmach w jezyku polskim,
Krakow 2016, s. 220 20,00 zt

Magdalena Puda-Blokesz, Po nitce do klgbka. Maty stownik mitologizmdow
frazeologicznych jezyka polskiego, Krakow 2015, s. 190 12,00 zt

Bogactwo wspélczesnej polszczyzny pod red. Piotra Zmigrodzkiego
i Sylwii Przeczek-Kisielak, Krakow 2014, s. 484 20,00 zt

Wiktor Jarostaw Darasz, Maly przewodnik po wierszu polskim,
Krakéw 2003, s. 218 6,30 zt

Marian Kucata, Twoja mowa cig zdradza. Regionalizmy i dialektyzmy

jezyka polskiego, wyd. 2, Krakéw 2002, s. 156 8,40 zt
Czasopismo ,,Jezyk Polski” - sprzedaz pojedynczych zeszytow:
R. XCVIII i XCIX (2018, 2019) — cena za zeszyt 25,00 zt
R. XCVI i XCVII (2016, 2017) - cena za zeszyt 20,00 zt

Do nabycia w Biurze Towarzystwa (tmjp@tmjp.pl):

Czasopismo ,,Jezyk Polski” - cena pojedynczego zeszytu:

R. XCIII-XCV (2013-2015) 5,00 zt






OD REDAKCJI

»Jezyk Polski” ukazuje si¢ od 1913 roku. W roku 1921 stat sie
organem nowo powolanego Towarzystwa Mitosnikow Jezyka
Polskiego. Tworca formuly czasopisma jest Kazimierz Nitsch,
ktory petnit funkcje jego wspdtredaktora (wraz z Romanem
Zawilinskim, Janem Losiem i Janem Rozwadowskim), a p6z-
niej redaktora. Po jego $mierci kierownictwo redakcji obejmo-
wali kolejno: Zenon Klemensiewicz, Jan Safarewicz, Stanistaw
Urbanczyk, Marian Kucala, Krystyna Pisarkowa. Obecnie
redaktorem naczelnym jest Piotr Zmigrodzki. Choé¢ przez
miejsce wydawania i osoby redaktoréw zwiazane z Krakowem,
jest to pismo catego $rodowiska jezykoznawcow i mitosnikow
polszczyzny, ktére od przeszto wieku towarzyszy rozwojowi
badan naukowych i edukacji jezykowej, stuzy publikowaniu
artykuléw naukowych, dyskusji, polemik i recenzji oraz doku-

mentowaniu lingwistycznego zycia naukowego w Polsce.

770021%694243
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